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Vira ptisobici skrze lasku

Pojeti vztahu viry a lasky u Martina Luthera
v pohledu tzv. finské Skoly

Karel Simr

Otazka vztahu viry a lasky predstavuje pro zapadni kfestanstvi neu-
ralgicky bod. Mezi virou a jednanim se klene nesnadno prekrocitelny
ptikop, v usporadani teologickych disciplin vyjadfeny rozdélenim sys-
tematické teologie mezi dogmatiku a etiku. Zasadnim zptisobem byl
problém artikulovan béhem reformace v podobé otazky, zda jsme spa-
seni pouhou virou nebo téz konanim dobrych skutkti. Pro reformacni
a nasledné ekumenickou teologii hraje dtlezitou roli vztah forenzniho
a efektivniho aspektu ospravedlnéni, tedy zda jsme za spravedlivé v Bo-
zich ocich pouze prohlaseni nebo zda se jimi skutecné stavame. Hleda-
ni adekvatniho vztahu ortodoxie a ortopraxe, lasky k Bohu a bliznimu,
respektive lidského a Boziho jednani ovsem predstavuje stale zivé téma
dnesniho kfestanstva. To se Casto vnitiné diferencuje nikoli konfesné,
ale spise podle toho, kterému z obou polti strani. V nasledujicim textu
chceme predstavit pojeti vztahu viry a lasky v teologii Martina Luthe-
ra a ukazat v ¢em muze byt inspirativni pfi promysleni teologického
fundamentu kiestanského jednani dnes, zvlasté v kontextu teologického
odtivodnéni kiestanské sluzby. Vyjdeme pfitom z vysledkti prace bada-
teld, ktefi se hlasi k tzv. finské skole interpretace Luthera.!

1 Tento proud se formuje v 70. letech 20. stoleti v kontextu bilaterdlniho ekumenického
dialogu o principialnich soteriologickych otdzkach mezi finskymi luterany a ruskymi
pravoslavnymi. Podnétem k jeho zahdjeni se stalo jednani Komise pro svétovou misii
a evangelizaci Svétové rady cirkvi, ktera se konala na pfelomu let 1973 a 1974 v thaj-
ském Bangkoku s nazvem ,Spéasa dnes”. Finska evangelicka luterska cirkev a Ruska
pravoslavna cirkev nezéavisle na sobé kritizovaly vystupy jednani, které v otdzce spasy
jednostranné akcentovaly socidlné-eticky rozmér. To je pfivedlo k dal$im dvojstran-
nym jednanim v letech 1974 a 1977, pfi nichZ se soustfedily pravé na otazku shod
a rozdilti v pojeti spasy. (Tuomo MaNNERMAA, Two kinds of love. Martin Luther’s reli-
gious world, Minneapolis: Fortress Press, 2010, s. 90.) Finsky ekumenicky teolog Tuomo
Mannermaa pfi pfipravé na spolecné rozhovory dosel k presvédceni, Ze v perspektivé
textti samotného Luthera neni zasadni rozpor mezi luterskym ucenim o ospravedIné-
ni a pravoslavnym konceptem theosis, oboZenije. Némecky reformator sim podle néj
v zfetelném navdazani na cirkevni otce rozviji uceni o realné participaci véfictho na
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1. PASIVITA VIRY, AKTIVITA LASKY

Lutherovo uvazovani o problému viry a lasky, resp. skutkti mtzeme
vnimat jako kritické vyrovnavani se predevsim s dvéma tradicemi,
z nichz vyrtstalo jeho mysleni: se scholastikou a mystikou. Pravé urcita
nekompatibilita téchto myslenkovych proudti, zejména aktivni viry no-
minalismu a pasivni viry némecké mystiky,* stoji podle Dietmara Lage-
ho v zakladech jisté reformatorovy nekonzistence v dané véci, kdy napft.
na jedné strané kritizuje anabaptisty za jejich interpretaci Jakubovy epis-
toly, Ze vira bez skutk je mrtva, a na strané druhé na tento biblicky vers
v jiné souvislosti sam klade dtiraz.?

Luther se myslenkové orientuje na pozicich nominalismu pozdni
scholastiky. Ta vyznamné posouva stredoveké chapani lasky, kdyz ji
stale vice pojima uz ne jako dar Ducha svatého, pfipadné jako Ducha
svatého samotného v clovéku (Petr Lombardsky), nybrz jako stvofe-
nou kvalitu oddélenou od Ducha svatého, ctnost, kterou dokaze ¢loveék
uskutecnit z pfirozenych sil (Vilém z Ockhamu).* Voluntarismus nomi-
nalismu akcentuje lidskou aktivitu: ke zpodobeni s Bohem vede lidské
nasledovani Krista. Univerzita v Erfurtu, Lutherova alma mater, byla
pfikladem takového nominalistického prostfedi, uréovaného myslenim

Kristu. Mannermaa a jeho nasledovnici tak otevfeli novy zptisob ¢teni reformatora,
ktery se vymezuje viici pfevazujici tradici némeckého lutherovského badani. Teologo-
vé finské Skoly povazuji dosavadni pohled na Lutherovo teologické mysleni za pfilis
ovlivnény pfedevsim pravni terminologii Formule svornosti a novokantovskou filo-
sofii a teologii. Pro luthersko-pravoslavny dialog klicové téma vztahu ospravedlnéni
a theosis pfitom otevielo také nové moznosti pohledu na problém vztahu viry a lasky,
ktery hraje zdsadni roli v ekumenickém dialogu mezi protestanty a fimskymi katoliky
na Zapadé. Ukazuje Luthera jako teologa, ktery stoji na pozicich otcti staré cirkve —ne-
jen jako teologa viry, ale také jako teologa lasky. Ptistup finské Skoly je pochopitelné
také kriticky diskutovan, ale pro tcely naSeho pojednani povazujeme za dostatecné
jeho pohled predstavit. Dalsi sondy do vysledki finského baddani v cestiné je mozné
najit v Robert SvatoN, Doteky kiestanského Vijchodu v protestantské teologii 20. stolet.
Schlink, Pelikan, Torrance, Mannermaa, Moltmann, Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2019
a Jaroslav VokouN, ,Theosis od Pavla k Lutherovi,” in Jana JaAroLiMOVA — Jaroslav Vo-
kouN — Tomas M. Ziv~y — a dalsi, Zakon a evangelium. Studie a texty k teologii a déjindm
luterské reformace, Praha: Lutherova spolecnost, 2020, s. 54-84.

2 Dietmar Lace, Martin Luther’s Christology and ethics, Queenston: The Edwin Mellen
Press, 1990, s 160.

3 Tamtéz, s. 155-156.

4 Jaroslav VokouN, Luther — findle sttedovéké zboznosti, Praha: Karmelitanské nakladatel-
stvi, 2017, s. 14-20.
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Gabriela Biela. Pro Biela je Kristus predevsim pfiklad, jeho Zivot a smrt
jsou paradigmatem zivota a umirani kfestana. Kristovo dilo musi vérici
dovrsit vlastnimi zasluhami.’

Zatimco tedy scholastika, zejména ve své pozdni podobg, akcentuje
lidskou aktivitu, v pfipadé némecké mystiky je tomu pravé naopak. Jest-
lize Biel zdtiraznuje nasledovani ptikladu zivota Krista a svatych, Luthe-
ritv ucditel Staupitz v navaznosti na Bernarda z Clairvaux a stfedovékou
afektivni mystiku klade dtraz spise na Kristovo ponizeni a jeho kfiz.
Nejde o vnéjsi napodobovani Kristova ptikladu, ale o spravny vnitini
postoj. Imitatio Christi neni napodobovani vnéjSich projevti, nybrz imi-
tatio mentis.

Z postoje skutecné pokory plynou dobré skutky spontanné. Luthe-
ritv postoj tak smétuje od akcentu na aktivitu ke zdtraznéni pasivity.
Preferuje Stapulenského (Jacques Lefevre d’Etaples) s jeho ddrazem na
pasivni poslusnost, oboedientia passiva, oproti bielovské oboedientia acti-
va. Luther sice na jedné strané souhlasi s tim, ze vzhledem k radikalni
zkazenosti ¢lovéka hfichem je dilezity postoj pasivity a ze bez utrpeni
neni mozny soulad s Bozi viili, zaroven ovsem vidi nebezpeci i v pojeti
zasluznosti utrpeni, v predstave, ze by clovék mohl dojit ocisténi vlast-
nim ponizenim. Misto toho aktualizuje augustinovsky koncept Krista
jako exemplum a sacramentum. Kristus pro nas neni jen priklad. Jeho na-
sledovanim nedosahneme konformity s Bohem. Kristus je predevsim
sacramentum, dar, ktery ve vife prijimame. Teprve kdyZz nas Btih skrze
Krista ve vife uéini se sebou konformnimi, stava se pro nas Kristus také
exemplum, ptfikladem k nasledovani.® Pasivni poslusnost se stava virou,
ktera je aktivni v lasce.

Klicova je tedy spravna interpretace biblického verse Gal 5,6b, ktery
tvoif také nazev naseho p¥ispévku (zde uvadime podle Ceského studij-
niho prekladu): ,Nebot v Kristu Jezis$i nic neznamend obfizka ani ne-
obrizka, ale vira ptisobici skrze lasku.” Jak shrnuje Simo Peura, ,,podle
Luthera tento biblicky text nemluvi o tom, jak se nékdo stane spravedli-
vym, ale tvrdi néco o nékom, kdo uz je spravedlivy”.” Rovina byti a jed-

5 Lacg, Martin Luther’s Christology and ethics, s 44.

6 Tamtéz, s. 102.

7 Simo Peura, ,Christ as Favor and Gift: The Challenge of Luther’s Understanding of
Justification,” in Union with Christ. The New Finnish Interpretation of Luther, ed. Carl E.
Braaten — Robert W. Jenson, Grand Rapids Michigan — Cambridge: W. B. Eerdmans
Publishing Co., 1998, s. 65.
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nani spolu souvisi, ale je tfeba je rozliSovat: Agere sequitur esse. Vyjad-
feno Lutherovym oblibenym evangelijnim obrazem: Jednou véci je stat
se dobrym stromem a jinou nést dobré ovoce, bez néhoz ovsem dobry
strom nemtize realné existovat.® Spravedlivym je mozné se stat pouze
Bozi milosti skrze viru, ovsem ke kiestanskému zivotu skutky lasky patii
neodmyslitelné.” V tomto bodé se Luther vymezuje vii¢i scholastickému
schématu, spocivajicimu v chapani viry jako materie a lasky jako formy,
z néhoz plyne koncept viry formované laskou (fides charitate formata).'°
Vira je v tomto kontextu vnimana jako pouha sama o sobé pro realizaci
vztahu k Bohu nedostatecna informace." Teprve laskou, inspirovanou
Bozi milosti, mtize clovek byt pohnut (e-motio) a ,lidska laska se pro-
meéni z porusené lasky ke svétu v lasku k Bohu”."? Némecky reformator
koncept viry formované laskou (fides charitate formata) méni v pojeti viry
formované samotnym Kristem (fides Christo formata). Lidska laska totiz,
i pfes ptsobeni Bozi milosti, ztistava pouze lidskou laskou, ktera musi
byt vyloucena jako cesta spasy. Luther odmita chapat lasku jako vlastni
podstatu spasy a milost jako pouhy ptipadek (habitus, qualitas inherens).
Podstatu spasy pro néj tvori milost, kterou je sam Btih v Kristu. Nikoli
nase laska, ale zivy Kristus je formou viry (Christus forma fidei). Kristus
pfitomny ve vife se tak stava nasi spravedInosti pfed Bohem."

Je zfejmé a dobfe znamé, ze skutky ztraci v Lutherové pojeti jakykoli
zasluzny charakter. Neni to laska, kterd, pfistupujic k vife, proptijcuje
ji teprve spasitelnou hodnotu. Podle finskych badatelti to ale neni ani
vira ve smyslu osobniho pfesvédceni, ale Kristus sam, ktery je ve vife
pfitomen. Tato perspektiva otevira zcela novy vyhled na problém las-

8 Viz Martin LutuEr, ,O svobodé kiestana,” in Martin LUTHER, Je jeden veliky kopec...
Vijbor z dila I1., Praha: Lutherova spole¢nost, 2010, s. 20.

9 Prura, ,Christ as Favor and Gift: The Challenge of Luther’s Understanding of Justifi-
cation,” s. 65.

10 Tom4s Akvinsky tvrdi, Ze ,milovani lasky je formou viry” (ST II-II 4,3).

11 K tomu je ovSem tieba dodat, Ze, jak zmifiuje jizZ Mannermaa, v perspektivé dnesniho
badani Lutherova a Tomasova pozice v této véci neni zasadné odlisng, slo spise o Lu-
therovo porozuméni Aquinatovi. Podrobnéji viz Eun-Sil Sox, ,,Sola fide or fide caritate
formata: Two incompatible principles? From Martin Luther to Thomas Aquinas,” Re-
vue des sciences philosophiques et théologiques 103, ¢. 1 (2019), s. 93-112.

12 Tuomo MANNERMAA, ,In ipsa fide Christus adest. Der Schnittpunkt zwischen lutheri-
scher und orthodoxer Theologie,” in Tuomo MaNNERMAA, Der im Glauben gegenwiirtige
Christus. Rechtfertigung und Vergottung. Zum ékumenischen Dialog, Hannover: Lutheri-
scher Verlagshaus, 1989, s. 34.

13 Tamtéz, s. 23-26.
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ky. Jestlize véfici skrze viru realné participuje na zivém Kristu a jeho
lasce, pak ani jeho ¢iny nejsou néjakou naslednou, od viry oddélenou
skutecnosti, ale predstavuji iCast na Bozim dile, které Bith kona skrze
nas. Koncepty sola fide a viry, ospravedInujici skrze lasku, nejsou zcela
protikladné, , protoze sam Kristus je virou pfitomny pro nas a aktivni
v nas zaroven”." Finsti badatelé zduaraznuji, ze Lutherova teologie od
sebe neodde€luje v ¢asové naslednosti ospravedlnéni a posvéceni. Neni
tomu tak, ze by ospravedlnéni ¢lovéka skrze viru bylo véci minulosti
a z néj vyplyval program posvéceni a zivota v lasce. OspravedInéni a po-
sveéceni predstavuji dva aspekty dvojjediné skutecnosti, které od sebe
nelze v rdmci zivota véticiho striktné oddélit. V ospravedlnujici vife pre-
byva aktualné Kristus, ktery dava véficimu ucast na své lasce, ktera se
projevuje v jeho jednani. Reformatortiv postoj v pohledu na lasku se tak
vraci spise k pojeti lasky Petra Lombardského jako Ducha svatého v ¢lo-
veku, respektive nachazi jesté hlubsi kofeny ve starocirkevnim pojeti
participace, tCasti vériciho na Bozim zivoté."

Jde tedy o viru, uplatiujici se, ptisobici, délajici, ¢innou skrze lasku
(Gal 5,6). Toto napéti mezi Bozi a lidskou aktivitou, darovanou spasou
a lidskym skutkem, je mozné ilustrovat (hlubsi biblicky rozbor daného
tématu neni cilem nasi prace) také na novozakonnim chapani viry a las-
ky. Napft. ,,...uvadéjte ve skutek své spaseni. Nebot je to Blih, ktery ve
vas pusobi, ze chcete i ¢inite, co se mu libi.” (Flp 2,12) Podobné napéti
mezi obdarovanosti ve vife a aktivni ¢innosti vyjadfuje Flm 1,6 (pfekla-
dame z Lutherova némeckého prekladu z roku 1545, cesky ekumenic-
ky zde akcentuje jednostranné eticky rozmeér): ,“...aby tva vira, kterou
mame spolecnou, byla v tobé ticinna skrze poznani vseho dobrého, které
mate v Kristu Jezisi.”.'* Nakonec je mozné v tomto svétle ¢ist i dvojpfi-

14 Paul R. Hinvicky, Luther a milovand komunita. Cesta pre krestanskii teoldgiu v post-
-krestanskom svete, Praha: Lutherova spolecnost, 2014, s. 218.

15 Prura, ,Christ as Favor and Gift: The Challenge of Luther’s Understanding of Justifi-
cation,” s. 48.

16 Nelze ovSem zastirat Lutherovo vlastni roz€arovani z kfestanské praxe jeho nésle-
dovnikii, v niZ se vira neprojevovala laskou tak spontanné, jak ocekaval. Zasluz-
nicka koncepce skutecné dodnes motivuje k nasazeni pro druhé intenzivnéji. Je tieba
také priznat, Ze historické luterstvi, v némz jednota viry a lasky nebyla vzdy udrzena,
mnohdy propadalo kvietismu. William H. Lazareth se domniva, ze k tomu doslo
smiSenim Lutherova pozdéjsiho uceni o dvojim regimentu (,,dvoji kralovani” Boha
skrze Krista a cisafe — proti satanu) s jeho ptivodnéjsi augustinovskou verzi (,,dvoji
kralovstvi” — Boha a satana). Identifikace svétského kralovani s fisi dabla tak podle néj
satanu svétskou oblast redlné pfenechala a teologicky oslabila vyznam pfirozeného
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kazani lasky jakozto shrnuti a naplnéni zakona: V lasce k Bohu a lasce
k bliznimu jde nakonec o jednu lasku jako Bozi vlastnost, na niz ¢lovék
skrze viru participuje. Vira jako otevienost Bozimu jednani s nami se
projevuje laskou jako Bozi lasce odpovidajicim lidskym jednanim.

2. KRrisTUs, PREBYVAJiCi VE VIRE, JAKO FAVOR 1 DONUM

Vira pro Luthera predstavuje realnou ucast na Kristu a Kristus, ktery
ve vife pfebyva, tvofi most mezi ,pouhou virou” a skutky lasky. Spo-
jeni téchto dvou bfehti zde neni feSeno jen eticky jako vyzva k tomu,
aby véfici vyvodili dtsledky ze své viry, aby poznani prevedli v jedna-
ni. Vira totizZ znamena také realnou ucast clovéka na Bozi lasce. Luther
zde vychazi z patristického konceptu divinizace (theosis), klicového také
pro pravoslavi. Pravé diiraz na theosis mtizeme v pohledu finské skoly
lutherovského badani povazovat za zasadni pro interpretaci Lutherova
chapani vztahu viry a lasky. V této perspektivé jsou totiz vztah k Bohu
a k bliznimu integrovany do jednoho momentu: vira neni poznani Bozi
lasky, podle niz jedname, ale Kristus je forma viry, ktera tvori také skut-
ky lasky jako soucast nasi participace na Bozim byti a jeho vlastnostech.

Podle Mannermaa pravé diky dialogu s Vychodem znovuobjevena
dimenze Lutherovy teologie pfedstavuje ,chybéjici meziclanek” mezi
virou a laskou."” Divinizace ¢lovéka skrze participaci na Kristu, pritom-
ném ve vife (in ipse fide Christus adest), je totiz rovnéz ontologickou ucasti
na Bozi lasce. Ospravedlnujici virou neni abstraktni vira (fides abstracta),
nybrz vira konkrétni a vtélena (fides concreta, incarnata), participujici na
Slovu, které se stalo télem, v niz vira a laska tvofi nerozlu¢nou jednotu.'
Radostna vymeéna (communicatio idiomatum) mezi Kristem a véficim vy-
tvari redlné a bytostné spolecenstvi (Seinsgemeinschaft), v némz Kristus
bere Gcast na lidském hfichu a dava ¢lovéku podil na své spravedlnosti

zakona a usili kiestanti o socidlni spravedlnost. Podle Lazaretha ovSem ,ukfizovany
a vzkiieny Kristus, pracujici pro nds i v nas, znovu rodi a obnovuje kiestany, aby vérné
rostli v milosti a laskyplné spolupracovali s Bohem i bliznim v zapase o mir a spravedl-
nost ve spolecnosti”. William H. Lazarers, , Response to Antti Raunio, ,Natural Law
And Faith’,” Union with Christ. The New Finnish Interpretation of Luther, ed. Carl E.
Braaten — Robert W. Jenson, Grand Rapids: W. B. Eerdmans, 1998, s. 128.

17 Tuomo MANNERMAA4, , Das Verhiltnis von Glaube und Néchstenliebe in der Theologie
Luthers,” in MANNERMAA, Der im Glauben gegenwirtige Christus, s. 96.

18 Tamtéz, s. 104.
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a bozském zivoté. Podle finského ekumenika byl tento pohled v protes-
tantské teologii prekryt Ritschlovou interpretaci Kanta, ktera misto on-
tického formuluje jen etické spolecenstvi véficiho s Kristem, misto spo-
lecenstvi byti pouze spolecenstvi viile.”” Podobné chybné jako v tomto
transcendentalnim pojeti je vztah mezi Kristem a véficim pojat i v feSe-
nich, navazujicich na dialektickou teologii, , v nichz je ,slovo Bozi’ nahli-
zeno jako pouha relace mezi Bohem a clovékem”.?

Vztah imputativniho a efektivniho ospravedInéni, pripadné ospra-
vedInéni a posvéceni vérictho, nepfedstavuje jen problém evangelicko-
-katolického dialogu, ale tvofi kontroverzni otazku reformacni teologie
samotné. Mannermaa zde pfipomina, Ze ¢isté forenzni pojeti ospravedI-
néni je na zakladé pozdni teologie Melanchtonovy formulovano az ve
Formuli svornosti, v které je prebyvani svaté Trojice v clovéku (inhabita-
tio Dei) pojimano nasledné po pfipocteném ospravedInéni (iustitia impu-
tativa). Podle Simo Peury je ovSsem Lutherovo pojeti ospravedlnéni skrze
Kristovo dilo a osobu nutné vyjadrit dvéma aspekty: milosti (favor, gratia)
a daru (donum).*' Milost pfedstavuje vnéjsi vztah Boha k hiisnikovi. Dar
je vnitfnim dobrem, které celi v ¢lovéku zkazenosti lidské pfirozenosti
a nahrazenim hfichu Kristovou spravedlnosti ocistuje od hrichu a pti-
sobi redlnou obnovu.?? Simo Peura se pokousi rekonstruovat Lutherovu
teologii, ktera neodpovida jednostrané akcentaci forenzniho ospravedl-
néni ve Formuli svornosti ani obrazu Luthera, jak se v 19. stoleti utvarel
pod vlivem novokantovské teologie, jejimz charakteristickym znakem
je ,radikalni separace Boziho byti (esse) a jeho ptisobeni (Wirkungen)”.?
Dar je v tomto pojeti psychologicky redukovan na déni v lidské mysli,
zpusobené poznanim odpusténi hiichti. Luther ovSem neodd€luje Darce
od jeho daru. Btth nedava clovéku jen své dary, ale sebe sama — a v tom
spociva spasa clovéka. Predpokladem milosti i daru se tak stava wunio
cum Christo*, které tvori spolecny jmenovatel milosti i daru. Ty se tak

19 Tuomo MANNERMAS, ,Grundlagenforschung der Theologie Martin Luthers und die
Okumene,” in MANNERMAA, Der im Glauben gegenwiirtige Christus, s. 189.

20 MANNERMASA, ,Das Verhidltnis von Glaube und Naichstenliebe in der Theologie
Luthers,” s. 98.

2l Peura, ,,Christ as Favor and Gift: The Challenge of Luther’s Understanding of Justifi-
cation,” s. 42.

22 Tamtéz, s. 44.

23 Tamtéz, s. 46.

24 Tamtéz, s. 51.
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predpokladaji navzajem.” Kristus neni jen extra nos a pro nobis, ale také
in nobis. V tomto smyslu milost podminuje dar a dar milost — a v obojim
jde o dilo realné pritomného Krista.?

Jak si ve svém pojednani o theosis u Luthera v§ima Jaroslav Vokoun,
blizeneckou lasku je mozné chapat jako obdobu ,radostné vymény*:
jako Kristus bere ti¢ast na nouzi a hfichu ¢lovéka a clovék na Bozim Zivo-
té a Kristové spravedInosti, tak podobné kiestan ma pfijimat za svou sla-
bost blizniho a davat mu podil na dobrych vécech, které prijal od Boha.
S tim souvisi také skutecnost, Ze ticast na bozské pfirozenosti ma véfici
v lidstvi inkarnovaného a ukfizovaného Krista.?” Tim ma byt zavérem
naznaceno, ze laska k bliznimu a dobré skutky vériciho, jakkoli nejsou
jeho zasluhou a predstavuji primarné Bozi dilo, zahrnuji v sobé z lidské
strany také nutnou namahu a potfebnost obéti.

3. DUSLEDKY PRO TEOLOGII SLUZBY

Autori, ktefi se v ramci skoly tzv. finské interpretace Luthera, zabyvaji re-
formatorovym vztahem k otazce viry a lasky, resp. forenzniho a efektiv-
niho ospravedInéni, vychazeji z jeho diirazu na Krista pfebyvajiciho ve
vife a vytvarejiciho realné sjednoceni s véricimi. To predstavuje spojnici
mezi imputativni a redlné ptlisobici spravedlnosti. Ospravedlnéni ma po-
dle Mannermaa ontologicky raz a s Jaroslavem Vokounem je mozné ho
povazovat za zvlastni ptipad deifikace.?® Tato skutecnost spojuje oblast
viry a lasky. Finsti badatelé si v§imaji Lutherovy navaznosti na starocir-
kevni pojeti participace a jeho blizkost dtirazu vychodniho kfestanstvi
na theosis, deifikaci véfictho. Tyto koncepty jsou u Luthera vyjadieny
v podobé myslenky unio cum Christo a inhabitatio Dei. Na tomto misté si
chceme polozit otazku, jaky vyznam ma tato skutecnost pro krestansky
chapané pomahajici jednani, pro sluzbu a jeji spiritualitu. Luthertiv pfi-
stup doklada, ze kfestanska vira v sobé vzdy nese i diakonicky rozmér,
nakolik neni abstraktni, nybrz vzdy i konkrétni, vtélena.

Hlavnim dtirazem finské skoly je pfipomenuti starocirkevnich zakla-
dtt Lutherova mysleni v duchu uceni o participaci véfictho na bozském

25  Tamtéz, s. 56.
26 Tamtéz, s. 58.
27 VoxkouN, Theosis od Pavla k Lutherovi, s. 77-79.
28 Tamtéz, s. 74.
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zivoté skrze Krista. Jak konstatuje Peura, Bih neni jen tim, kdo ¢lovéku
zjevuje, co je skutecna laska, ale stava se zaroven v ném jejim zdrojem.”
Predpokladem tucasti clovéka na nezistné Bozi lasce je tedy pfitomnost
Boha v ném:* ,Participace, obecné a souhrnné feceno, znamena, ze pfi-
rozeny, stvofeny zivot kiestand je proniknut skrz naskrz (perichoresis)
bozskym Zzivotem Boha jako sebedavajici se lasky.”*' K tomu procesu
ovsem patfi naSe tfibeni v tézkostech a zapasech, v nichz zakousime nasi
nicotnost a Bozi pomoc. Jeho cilem je zniceni nasi sebelasky a otevfeni
se daru Bozi Cisté lasky, ,ktera v nas vytvari kapacitu pro podobnou
lasku”®. Skutecnost Boziho ptisobeni se v nas nevylucuje vzhledem
k pretrvavajici lidské hfisnosti s ,tvrdou praci”, protoze Cista laska
k bliznimu znamena také pouziti rozumu a vSech schopnosti, abychom
poznali, co je pro blizntho dobrem.* Jde tedy o kenoticky pohyb, ktery
v sobé zahrnuje jak inkarnac¢ni raz, v némz skrze Kristovo spojeni s nami
miizeme participovat na Bozi lasce, tak rozmér teologie kfize, v némz
je nase umrtveni pfedpokladem plné tcasti na Bozim zivoté. Milovani
sebe v kontextu dvojptikazani lasky je tfeba cist v kontextu , nenavisti”
k sobé v ramci evangelijni vyzvy k sebezapfeni.

Pasivita viry a aktivita lasky, pfijimani a davani, svobody v niterné
prozivané vife a sluzby ve prospéch bliznich tvori zakladni dynamiku
kiestanské spirituality a v Lutherové chapani patii neoddélitelné k so-
bé.* Dilezité je, Ze spojeni téchto dvou krestanskych ,,ctnosti” neni odti-
vodnéno primarné eticky, nybrz christologicky. Je to realna pritomnost
Krista ve vife, z niz plyne theosis kfestana, kterd je hybnou silou kfestan-
ské lasky. Dliraz na pasivitu viry chrani pred aktivismem, ktery by se
vycerpaval sam v sobé. Akcent na aktivitu lasky chrani kfestanskou viru
pred kvietismem a soustfedénim na sebe sama.

Prekonani ontologické distance ma tedy také své dtilezité diakonické
konsekvence. Jak shrnuje Antti Raunio:

Sjednocujici laska se stava konkrétni v ticasti na utrpeni a potfebé druhych. Mit
Gcast na zivoté druhych neznamenad jen néco délat, ale sdilet jejich utrpeni v ,,on-

29 MaNNERMAA, ,Das Verhiltnis von Glaube und Néchstenliebe in der Theologie
Luthers,” s. 79.

30 Tamtéz, s. 86.

31 Tamtéz, s. 92.

32 Tamtéz, s. 93.

33 Tamtéz, s. 94.

34 Tamtéz, s. 164.
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tologickém” smyslu. Stejné jako Bozi laska v Kristu piijima nasi nouzi a dava nam
sva dobra, tak sjednocujici laska cini také utrpeni druhého mym vlastnim. A kdyz
kfestané davaji sami sebe v bozské lasce, druhému je umoznéno mit na této lasce
Gcast. Jako udy téla Kristova, cirkve, kiestané pfijimaji soucasné Krista i blizniho.
Krista pfijimaji skrze slovo a svatosti. A soucasné pfinaseji Krista, pfitomného ve
vife, bliznimu. Z toho dtivodu mohou kfestané pomahat jeden druhému jak hmot-
né, tak duchovné.®

Ontologicka participace véricich na Kristu a skrze néj — jakozto spole-
Censtvi téla Kristova — mezi sebou navzajem neznamena tedy jen néco
,délat”, ale pfedevsim ,byt”” a néco ,sdilet”. Pravé zde lezi jadro dia-
konickeé spirituality jako viry zité v solidarité s druhymi: ve védomi, Ze
jednani predchazi byti, Ze nouze druhého skutecné je i mou vlastni a mé
bohatstvi i vlastnictvim druhého, nakolik je darem od Boha, charisma-
tem ke sluzbé druhym.

Ackoli Luther casto zdtiraznuje jednostranny pohyb ode mne k bliz-
nimu (byt kristem pro blizniho, potrubim, kterym k nému skrze mne
protéka Bozi laska), je-li obdoba radostné vymeény ¢i communicatio idio-
matum mezi véficim a Kristem domyslena pro blizeneckou lasku, pak
i zde se jedna o vzajemnou participaci a oboustranny proces.* Pro pojeti
ontologické participace, ktera ma v kontextu luterské teologie persona-
listicky raz, predstavuje klicovou kategorii spolecenstvi, nikoli jednot-
livec. Participace na Kristu nenti cisté individualni kategorii, ale souvisi
bytostné s tcasti s druhymi a na jejich adélu (viz zejména pavlovsky
obraz cirkve jako t€la Kristova). Pro reflexi kfestanské sluzby hraji za-
sadni roli pojmy spolecenstvi (spolu s participaci ¢i ticasti jeden z moz-
nych preklad feckého koinonia) a vzajemnost (jak dosvédcuje v novoza-
konnich textech stale se opakujici vyraz allelous). Nikdo neni ve vztahu
s druhymi — a to ani v asymetrickych vztazich napf. v oblasti diakonické
prace — pouze davajici ¢i pouze prijimajici. Stejné jako mezi Kristem a vé-
ficim probiha vzdjemna vymeéna, je tomu tak i mezi lidmi navzajem. Jako
od Krista pfijimam podil na jeho lasce a zarovenn mu mohu predat své
hfichy a sva bfemena, tak i s druhymi lidmi jsem spojen v sile i slabosti,

35 Antti Raunio, ,Natural Law and Faith: The Forgotten Foundations of Ethics in Lu-
ther’s Theology,” in Union with Christ. The New Finnish Interpretation of Luther, ed. Carl
E. Braaten — Robert W. Jenson, Grand Rapids: W. B. Eerdmans, 1998, s. 116.

36 Pokus o to je moZné najit v Karel Smmr, ,Co kdy jedny potka zlého, Zeli vSichni jako
svého. ,Vzajemnd participace’ v kontextu teologie diakonie,” Studie a texty ETF 32,
¢. 1-2 (2019), Profese a spoluziti za nepfiznivych okolnosti, s. 59-114.
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v ¢inu pomoci i ve sdileni vlastni slabosti a nouze. Nase aktualni role zde
hraji pouze relativni a situacni vyznam.

Zasadni podnét pro promysleni vztahu viry a lasky ve svétle Lu-
therovy teologie v interpretaci finské skoly predstavuje myslenka, ze
Kristus pfebyvajici v ¢lovéku skrze viru, je zaroven tim, kdo ho ospra-
vedlnuje a dava mu tcast na Bozim Zzivoté. Jak pfipomina Risto Saari-
nen v navaznosti na rozhovor mezi ruskymi pravoslavnymi a finskymi
luterany v roce 1980 v Turku, vztah mezi blizeneckou laskou a rtistem
v Kristu ,,neni v kauzalni spojitosti, ale v paralelnim a vzajemném vy-
voji”.¥ Jestlize v tradi¢nim evangelicky akcentovaném modelu vztahu
viry a skutkd predstavuje zkusenost viry a obdarovanost Bozi milosti
motivacni zdroj, ktery predchazi vlastnimu jednani, pak zde skutecnost
ospravedlnéni a proces promeény vériciho a jeho riistu v lasce probihajt
synchronné. Kristus, pfitomny ve vife, je nasim ospravedInénim a zaro-
ven tim, kdo v nas ve spolupraci s nami piisobi skutky lasky. Tento fakt
na jedné stran€ pripomina nasi lasce neustale vlastni nedokonalost a od-
kazanost na Bozi milost, na strané druhé v sobé také obsahuje zkusenost,
Ze k vife patfi bytostné asili lasky. Opravdové setkani s Kristem ve slovu
a svatosti, pripadné ve vlastnim nitru vede nutné k vydani se na cestu
s nim k bliznimu — a obracené. Hluboky Zzivot viry — jak mtizeme do-
svedcit i z historické zkuSenosti rozmanitych hnuti a komunit — smétuje
k praktické angazovanosti ve svété. A ovSem také zkusenost nasazeni
pro druhé mtize byt cestou, na niz se ¢lovék s Kristem ocita bok po boku
a je veden také k hloubéji prozivané vite a spiritualité.

ZAVER

Objeveni starocirkevnich kofend feseni problému vztahu viry a lasky
v Lutherové teologiii, k némuz doslo v uplynulych desetiletich v kon-
textu luthersko pravoslavného dialogu pfispénim T. Mannermaa a jeho
zakt, predstavuje vyznamny pfispévek pro nesnadné hledani modelu
vztahu lasky k Bohu a bliznimu v zapadnim kfestanstvu i pro ekumenic-
ké priblizeni nejen s vychodnim kfestanstvim. Ukazuje totiz moznost,

37 Risto SAARINEN, ,Salvation in the Lutheran-Orthodox Dialogue,” Union with Christ.
The New Finnish Interpretation of Luther, ed. Carl E. Braaten — Robert W. Jenson, Grand
Rapids: W. B. Eerdmans, 1998, s. 173.
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jak teologicky prekonat dualismus viry a skutkti, Boziho a lidského jed-
nani tim, ze vedle potfeby jejich odliSeni ukazuje také ve vife v Krista
jejich ontologickou jednotu a hlubokou vnitfni souvislost. Tato perspek-
tiva odkryva nové horizonty také pro promysleni diakonické teologie
a utvareni spirituality sluzby.

Faith Which Worketh by Love
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Abstract: This article presents the concept of the relationship between faith and love, or-
thodoxy and orthopraxy, i.e. love for God and neighbor in Martin Luther’s theology. It is
based on the results of research by the researchers of the so-called Finnish School of Luther
Interpretation. This is defined by the view of the reformer’s thinking, marked by German
neo-Kantian theology, separating God’s being and his actions, as well as by the perspective
of the Formula Concordiae, emphasizing the forensic aspect of justification. Representa-
tives of the Finnish school note the reformer’s connection to patristic sources in the form
of an emphasis on the genuine participation of the believer in Christ. Within it, the act of
justification and the process of changing the believer are understood as two aspects of one
event. In the introduction, attention is paid to the sources that shaped Luther’s theology,
and in the end to the possible implications for the theology of Christian action, especially
diaconal practice.
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