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Za cirkev a vlast

Soudni proces Jana Evangelisty Bilého a Benese Metoda Kuldy
za tiskovy precin spachany brozurkou Cirkev a spolecnost*

Vojtéch Pokorny

Rakousko-uherské vyrovnani a nasledna série Sesti zakonti uvede-
nych v platnost na konci roku 1867, jez vesly do historie jako prosin-
cova ustava, zasadily tézkou ranu ¢eskému statopravnimu programu.’
Ceska politickd reprezentace, stejné jako Ceskd vefejnost, ocekavala za
opétovné projevovanou a v Prusko-rakouské valce znovu potvrzenou
loajalnost cisaiské koruné uznani, které se dostalo Madartam. Ceskou
spolecnosti se tak prolila vina zklamani a frustrace, jez méla za nasledek
upadek jeji vérnosti a naslednou pomérné silnou radikalizaci.?

Ackoliv po obnoveni tistavnosti patfily projevy narodni svébytnosti
k béznym jeviim, na poc¢atku roku 1868 nabyly na sile, stejné jako se staly
dtiraznéjsimi.? Cesi se poprvé v modernich déjinach pokusili o vlastni
zahranicni politiku,* opét se rozhodli pro pozice pasivni rezistence,’ pe-
riodicky tisk se nevybiravé vyjadfoval vii¢i novému politickému uspo-
radani i cisafi, poradaly se masové manifestace — napriklad u prilezitosti
sedmdesatych narozenin Frantiska Palackého ¢i padesatého vyroci za-
lozeni Narodniho muzea. Vrcholnou udalosti v tomto smyslu se stalo
polozeni zakladniho kamene Narodniho divadla 16. kvétna 1868.6

* Prispévek vznikl za podpory MSMT udélené UP v Olomouci (IGA_FF_2019_011), Spo-
le¢nost v historickém vyvoji od pravéku a sttedovéku po moderni vék V.

1 Karolina ApamovA — Antonin Lojek — Karel ScueLie (ed.) — Jaromir Taucuen, Velké
dejiny zemi Koruny ceské. Tematickd fada: Stit, Praha — Litomysl: Paseka, 2015, s. 293.

2 Jifi Rax, Zachovej ndm, Hospodine. Cesi v Rakouském cisaistvi 1804 — 1918, Praha: Havran,
2013, s. 156; Michaela VoceLka — Karl VoceLka, Frantisek Josef 1. Rakousky cisat a krdl
uhersky, Praha: Paseka, 2017, s. 185, 187.

3 Michael Borovicka —Jiti KASE - Jan P. Ku¢era — Pavel BiLina, Velké déjiny Zemi Koruny
Ceské, svazek XII. a 1860-1890, Praha — Litomysl: Paseka, 2012, s. 189.

4 Orientovanou na Rusko a Francii. Nastolili tak smér, jimZ se ubirala zahrani¢ni po-
litika i v nasledujicich obdobich. Borovicka — Kase — KuCera — BiLina, Velké déjiny,
s. 176-189; Otto Ursan, Ceski spolecnost 1848—1918, Praha: Svoboda, 1982, s. 227-229.

5 Milan Hravacka akol., Ceské zemé v 19. stoleti. Promény spolecnosti v moderni dob¢, Praha:
Nakladatelstvi Historicky ustav, 2014, s. 79.

6  Ursan, Ceskd spolecnost, s. 230-231.
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Cesi demonstrovali proti ministru spravedInosti Eduardu Herbstovi
béhem jeho lednové navstévy v Praze, nebo ¢astecné ignorovali praz-
skou ¢ervnovou navstévu Frantiska Josefa 1., kterou do jisté miry minil
jako smiflivé gesto a ktera bezesporu patfila k tém nejchladnéjsim, které
v zemich Koruny ceské absolvoval.”

Samostatnym fenoménem se staly tzv. tabory lidu — tisicova shro-
mazdéni poradand pod Sirym nebem na povétsinou historicky ¢i sym-
bolicky vyznamnych mistech, naptiklad na Ripu, Blaniku ¢ Karlstejné,
paradoxné vyuzivajic shromazdovaciho zakona z 15. listopadu 1867.
Tabory parcialné suplovaly perzekuovany tisk. Slouzily pfedevsim poli-
tiktim, ale i jinym fecnikim, ktefi zde pfednaseli proslovy reprezentuji-
ce zejména sva politicka ¢i vlastenecka stanoviska a snazili se ticastniky
ziskat na svou stranu.?

Spolecensky vyhrocenou atmosféru se vladni organy pokousely
uklidnit mimo jiné tvrdymi represemi ceského opozicniho tisku vyja-
dfujicimu se proti stavajici politické situaci, 0 némz se spravné domni-
vali, Ze je jednim z hlavnich vinikii ceské obcanské aktivity. Zejména po
rozehnani taboru lidu konaného 4. fijna 1868 na Pankraci a naslednych
srazkach s policil v prazskych ulicich nastalo obdobi tézké perzekuce
ceskych vlastencti. V Praze a jejim okoli doslo k vyhlaseni vyjimecného
stavu trvajictho az do dubna 1869.° Spravu prazského mistodrzitelstvi
prebral polni podmarsalek Alexandr Koller, ktery si dal za tikol zlomit
ceskou opozici, z Vidné se ozyvaly zpravy, ze ,nadejdou pro ceskou
zurnalistiku doby jesté — krutejsi.”!® Nastalo tak obdobi potlacovani ob-
canskych svobod, konfiskaci novin a casopisti, rozpousténi spolkii a kor-
poraci, zalafe se zacaly plnit politickymi vézni." Jednalo se také o dobu,
kdy probihaly jedny z nejrozsahlejsich cenzurnich zasahti v ceskych dé-
jinach viibec.

7 Rax, Zachovej ndm, Hospodine, s. 158-161; VoceLkovy, Frantisek Josef 1., s. 188.

8 K problematice taborti lidu vybérové: Borovicka — Kase — KuCera — BELina, Velké déji-
ny, s. 190-193; UrsAN, Ceskd spolecnost, s. 231-237; Jan JaNAk, ,Taborové hnuti na Mo-
ravé v letech 1868-1874,” Casopis matice moravské (CMM) 77 (1958): 190-324; Lubomir
Novorny, ,Tébory lidu na Hané 1868-1873,” Stredni Morava: vlastivédné revue 12, ¢. 23
(2006): 76-79.

9 Borovicka — Ka3e — KuCera — BELING, Velké déjiny, s. 199-200.

10 Jakub Awrses, Pld¢ koruny Ceské neboli Persekuce lidu Ceského v letech 1868-1873, Druhé
doplnéné vydani, Praha: Dr. Frantisek Backovsky, 1894, s. 85.

11 Borovicka — Ka3e — KuCera — BELina, Velké déjiny, s. 199.

12 Michael WSGERBAUER — Petr Pi$a — Petr SAmaL — Pavel JANACEK a kol, V obecném zdjmu.
Cenzura a socidlni regulace literatury v moderni ceské kultute 17492014, svazek 1 1749-1938,



STUDIA THEOLOGICA 21, ¢. 4, zima 2019 189

Protestti proti stavajici spolecensko-politické situaci se tiCastnil také
katolicky klérus, pro ktery mély probihajici zmény dalsi vyznamovou
rovinu.” Rekonstrukce monarchie byla totiz zavrSena jmenovanim vla-
dy tvofené z velké casti némeckymi liberaly v cele s ministerskym pted-
sedou Karlem Vilémem Auerspergerem. Nova liberalni vlada zahdjila
sérii zmén vedoucich k modernizaci monarchie, jako bylo oddéleni poli-
tické a soudni moci, nebo zména tiskového ¢i spolkového zakona.™ Jejim
nejkontroverznéjsim krokem se vsSak stal boj proti konkordatu z roku
1855, ktery vnimala jako pretrvavajici symbol absolutismu potlacujici jejt
liberalni snahy.”® Dala tak vzniknout tfem zakontim, dnes znamym jako
majové, kvétnové, ¢i Herbstovy zakony, jez doplnovaly zakony prosin-
cové ajez prodéravély konkordat na citlivych mistech a zasadné omezily
jeho platnost. Kvétnové zakony tak predstavovaly netplny pokus oddé-
leni statu od cirkve.'®

Jednalo se o zakon ¢. 47/1868 f. z. o manzelském pravu, zakon ¢.
48/1868 t. z. 0 vztahu skoly a cirkve a zakon ¢. 49/1868 t. z. o interkon-
fesijnich vztazich obcanti pfijatych 25. kvétna 1868."” Tyto zakony za-
sadné redukovaly platnost konkordatu. Prvni vyjimal otazky manzelstvi
z kompetence katolické cirkve, druhy odstranioval neomezeny dohled
cirkve nad skolstvim a tfeti odstranioval pfekazky kladené nekatolikiim
v obcanském Zivoté.'®

Proti jejich pfijeti se zvedla vlna odporu a krom casti laické a politické
veTejnosti se za prava cirkve stvrzena konkordatem postavili pfedevsim

Praha: Academia, 2015, s. 521; Téméf tplny vycet zabavenych, pozastavenych ¢i zru-
Senych periodik, stejné jako souzenych autorti podal ve své praci Jakub Arbes, srov.
Arses, Plac koruny Ceské, s. 126-428.

13 K vyvoji nasledujicim po Rakousko-uherském vyrovnani z pohledu cirkevniho napf.
FrantiSek Xaver KrystOrek, Déjiny cirkve katolické ve stdtech Rakousko-uherskijch s ob-
zoldstnim zretelem k zemim Koruny ceské od doby slavného panovini cisafovny Marie Te-
rezie az do Casit . V. cisate a krdle Frantiska Josefa 1. (1740-1898), Dil 1., Praha: Cyrillo-
-Methodéjska knihtiskarna a nakladatelstvi V. Kotrba, 1899, s. 344-452.

14 Hravacka a kol., Ceské zemé, s. 78-80.

15 Konkordat jako takovy nikdy neveSel pIné v platnost a byl konstantné porusovan od
jeho pfijeti roku 1855, az po jeho vypovézeni roku 1870. Srov. Bohumil ZrAmaL, Pfi-
rucka Ceskych cirkevnich déjin V1. Doba probuzenského katolicismu (1848-1918), Olomouc:
Matice cyrilometodéjska, 2009, s. 52.

16 Vocerkovi, FrantiSek Josef 1., s. 182-183.

17 ApamovA — Lojek — ScueLLE (ed.) — TaucheN, Velké déjiny zemi Koruny ceské, s. 290; Od
listopadu 1867 do kvétna 1867 vsak vlada pfijala vicero zakonti pfimo se tykajicich
cirkve. Jejich vycet a celé znéni srov. KrySturex, Déjiny cirkve katolické, s. 360-385.

18 Borovicka — Ka3e — KuCera — BELiNa, Velké déjiny, s. 173.
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cirkevni predstavitelé skrze celé spektrum své organizacni struktury,
a to od pouhych bohoslovcti, pfes knéze, biskupy az po samotného pa-
peze®

V ceskych zemich se v boji proti kvétnovym zakontim angaZzovali
také kardindl a prazsky arcibiskup Bedfich Schwarzenberg, kralovehra-
decky biskup Karel Boromejsky Hanl, budéjovicky biskup Jan Valerian
Jirsik a litométicky biskup Augustin Pavel Vahala. Spolecné s nejvyssimi
predstaviteli cirkevnich struktur z ostatnich zemi rakouského soustati se
snazili uklidnit vinu nevole viici konkordatu, jednali s fiSskym snémem,
obraceli se na cisafe a Sifili osvétu o chystanych zménach mezi véficimi
pomoci pastyiskych listi.?!

Ani duchovnim se vSak nevyhnuly represe potirajici jakykoliv od-
por k probihajicim zménam a nékteré z vydanych instrukci duchovnim
¢i pastyfskych listd véficim skoncili u soudu, jako napriklad instruk-
ce a pastyisky list o manzelském zakoné ze dne 25. kvétna 1868, ktery
spolecné vydali vyse jmenovani biskupové 3. cervna 1868.2 Mezi ceské
duchovni, ktefi se k ¢eskému narodu i cirkvi nepfiznivé spolecensko-
-politickeé situaci vefejné vyjadrili a byli za prezentaci svych nazort sou-
zeni, fadime také Jana Evangelistu Bilého® a Benese Metoda Kuldu.*

19 Naptiklad pfipad bohoslovce Vojtécha Kfistana, jenz byl jako autor nevydané bro-
zurky odsouzen za zlodin velezrady k tézkému pétiletému zalafi, a kterého po jeho
propusténi jiz udajné nechtél pfijmout zadny knézsky seminaf ani klaster. ArsEs, Pld¢
koruny Ceské, s. 81.

20 Pius IX. dokonce nové zékony udajné oznacil za , zavrzenihodné, hodné zatraceni a hnus-
né.” VoceLkovi, Frantisek Josef I., s. 182.

21 Kboji biskuptt proti zavadénym liberalnim zménam vice srov. KrySTOrEK, Déjiny cirkve
katolické, s. 397-445.

22 Kry8TUFEK, Déjiny cirkve katolické, s. 426-437.

23 Jan Evangelista Bily (6. prosince 1819 Dolni Kounice — 29. bfezna 1888 Dolni Lou¢-
ky), katolicky knéz, doktor bohoslovi. Studoval teologii v Brn¢, na knéze vysvécen
roku 1843, jako kaplan puisobil v Zidlochovicich a Tisnové. Udastnik zalozeni Dédictvi
Cyrila a Metodéje roku 1850. Od roku 1859 farar v Predklastefi u Tisnova a od roku
1872 v Dolni Loucce. V letech 1861-1864 poslanec fiSské rady, v letech 1861-1867 po-
slanec moravského zemského snému. Clen tzv. Susilovy druziny, velmi plodny autor
cirkevnich a vlasteneckych textii. Podrobnéji k osobnosti J. E. Bilého vybérové: Jan
BivrY, ,Autobiografie Dra. Jana Ev. Bilého,” Viast. Cusopis pro pouceni a zibavu 4, ¢. 10
(1887-8): 665-672 (ed. Jan Halouzka); Jan BirY, ,, Autobiografie Dra. Jana Ev. Bilého,”
Viast. Casopis pro pouceni a zdbavu 4, &. 11 (1887-8): 745-757 (ed. Jan Halouzka); Jan
BivrY, ,Autobiografie Dra. Jana Ev. Bilého,” Viast. Cusopis pro pouceni a zibavu 4, ¢. 12
(1887-8): 825-830 (ed. Jan Halouzka); Bretislav JeLinexk, ,,B. Jan Ev.,” in Ottiiv slovnik
naucny. llustrovand encyklopaedie obecmjch védomosti. Cturty dil, Praha: J. Otto, 1891,
s. 72; Jifi MALiR a kol.: Biograficky slovnik poslancii moravského zemského snému v letech
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1. Srisy CASOVE

Benes Metod Kulda stejné€ jako Jan Evangelista Bily patfily na konci
Sedesatych let 19. stoleti mezi vefejné znamé osobnosti ¢eského narod-
niho zivota na Moravé. Vynikali spolkovou, osvétovou, autorskou, ale
i politickou aktivitou, jez vyvijeli v kontextu s cirkevné-vlasteneckymi
myslenkami Frantiska SuSila v ramci tzv. Susilovy druziny. Pro tyto
knézi byla typicka flize viry a vlastenectvi reprezentovana cyrilome-
todé€jskou ideou. Rozdil mezi vlasteneckym a kiestanskym se smyval
a splyval v jedno,” coz také vyjadfovalo notoricky znamé heslo susilov-

1861-1918, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 2012, s. 96-97; Milada
Skopovi — Ctirad Vaclav Pospidi, ,Nadrt Zivotniho pfibéhu Jana Evangelisty Bilého
(1819-1888) a pripominka jeho tvorby,” Studia Theologica 16, ¢. 1 (2014): 88-102; ,,Dr.
Jan Ev. Bily t,” Moravskd Orlice, 30. 3. 1888, s. 2; ,,t Dr. Jan Ev. Bily,” Hlas. Cusopis cirkev-
ni, 30. 3. 1888, s. 2.

24 Benes$ Metod Kulda (18. bfezna 1820 Ivancice — 6. kvétna 1903 Praha — Vysehrad), ka-
tolicky knéz sbératel lidovych pisni a pfedevsim pohadek. Studoval teologii v Brng,
na knéze vysvécen roku 1845. Plisobil jako kaplan v Zidlochovicich, odkud byl po
vySetfovani pro vlasteneckou ¢innost premistén do okrajové farnosti Hobzi. Uéastnik
zalozeni Dédictvi Cyrila a Metodéje roku 1850, kde ptisobil jako jednatel do roku 1859.
Zaroven v Brné zastaval pozici duchovniho spravce v ochranovné pro zanedbanou
mlédez v Cernych polich. Roku 1859 byl povolan na faru v Chlumu u Sedléan, kde se
stal roku 1860 sekretafem sedl¢anského vikariatu. Roku 1865 byl zvolen poslancem
moravského zemského snému. V letech 1864-1893 vydaval v Olomouci Posvatnou
kazatelnu. Roku 1870 se stal kanovnikem vySehradskym, roku 1874 kn. arc. dozor-
cem skol narodnich v obvodu Nového mésta s VySehradem a roku 1883 ordinariatnim
komisafem Ceského gymnazia v Zitné ulici v Praze a pozdé&ji na Smichové. Clen tzv.
Susilovy druziny, velmi ¢inny autor cirkevnich, etnografickych a vlasteneckych textti.
Podrobnéji k osobnosti B. M. Kuldy vybéroveé: Vilém BrTnar, ,Jak jsem vedl Baara na
Vysehrad,” Viast. Casopis pro pouceni i zdbavu 53, & 1-6 (1939): 37—40; Jan Harouzka,
Zivotopis Benese Methodéje Kuldy, infulovaného sidelniho kanovnika staroslavné krdlovské ka-
pituly vysehradské, muZe prdce a obéti. Prispévek k historii literatury ceské a ruchu katolického
na Moravé a v Cechich za minulého piistoleti. K jubileu druhotin knéZskijch dne 6. srpna 1895,
50tileté Cinnosti spisovatelské a 25tiletého kanovnictvi, Praha: B. Styblo, 1895; Jan HaLouz-
KA, ,Kulda Benes Method,” in Ottiiv slovnik naucny. Ilustrovand encyklopaedie obecnych
védomosti. Patndcty dil, Praha: J. Otto, 1900, s. 340-341; B. SLavik, , Benes Metod Kulda,”
Nadrodni ucitel. Véstnik jednoty ucitelstva ndarodnich skol, 4. 4. 1940, s. 88; ,+ Benes Method
Kulda,” Hias. Casopis cirkevni, 7. 5. 1903, s. 3.

25 K problematice Susilovy druziny a jejich kfestansko-vlasteneckych postoji vybérove:
Frantisek Cinex, Velehrad viry. Duchovni déjiny Velehradu. K 1050. vyroci smrti svatého
Metodéje, Olomouc: Lidové knihkupectvi a nakladatelstvi v Olomouci, 1936, s. 93-244;
Jan Havouzka, Pohledy do Zivota cirkevniho a vlasteneckého na Moravé, dil 1-11I, Praha:
Knihtiskdrna druzstva Vlast, 1909, 1913, 1916; Emanuel MasAx, Déjiny Dédictvi sv. Cy-
rila a Metodéje v Brné 1850-1930, Brno: Nékladem Dédictvi sv Cyrila a Metodéje, 1932;
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ct formou Susilovy basné: ,,Dvé krasek spanilych duse mé ovladnulo
stanek / zemska jedna, druha s vysiny posla nebes / Cirkev a vlast — ty
v mojich miluji sestersky se nadrech / kazda pul, kazda ma moje srdce
celé.”*

Pro oba katolické knéze — vlastence tedy Rakousko-uherské vyrovna-
ni, prijeti prosincové tstavy a jeji doplnéni kvétnovymi zakony predsta-
vovalo tézkou ranu. V atmosfére ceského vseobecného bouflivého odpo-
ru se proto Kulda rozhodl reflektovat soucasnou spolecensko-politickou
situaci ze svych ideovych pozic a v letech 1868-1869 vydal celkem pét
brozur souhrnné nazvanych Spisy ¢asové. Jednotlivé brozury se vyjadro-
valy zejména ke kvétnovym zakontim a zaujimaly k nim primarné cir-
kevni stanoviska. Vznikly tak texty s ndzvy Skola a cirkev,”” ManZelstvi,
Cirkev a ndrod,® Krestanské vychovini v rodiné® ¢i soudné stihana Cirkev
a spolecnost.®!

Kulda, a¢ svym jménem zastitoval celou sérii, nebyl jedinym auto-
rem danych textd. Sdm napsal prvni dvé brozurky, tedy Skola a cirkev
a ManZelstvi. Autorstvi zbyvajicich tfi je pfipisovano Kuldovu blizkému
priteli,* kterého znal jiz z dob studii,® a sice Janu Evangelistovi Bilému.*

Ve spisech mtizeme nalézt vice ¢i méné skryté titoky na habsburské
statni zfizeni, jeho vladni aparat, neslovanské narody obyvajici monar-
chii, ¢i na liberdlni tisk, zejména tedy némecky, jenz je ve zminovanych
textech bézné oznacovan za ,némcoursko — zidacky”. K soudu se vsak
dostala az brozurka posledni, tedy Cirkev a spolecnost, ktera je v kritice
vyse uvedenych jevil velmi oteviena.

Milan Rera, Moravané nebo Cesi? Vijvoj Ceského ndrodniho védomi na Moravé v 19. stoleti,
Brno: Doplnék, 2001, s. 60-101; Pavel Vycuobir, Frantisek Susil. Zivotopisny’ ndstin, Brno:
Knihtiskdrna Bened. Rajhradskych, 1898, s. 181-225; ZLAmAL, Pfirucka ceskych cirkev-
nich déjin, s. 52-72.

26 Citovano dle: Vycuopiw, Frantisek Susil, s. 165.

27 Bene$ Metod KuLpa, Skola a cirkev, Praha: B. Styblo, 1868.

28 Benes$ Metod KuLpa, Manzelstvi, Praha: B. Styblo, 1868.

29 Jan Evangelista BirY, Cirkev a nirod, Praha: B. M. Kulda, 1868.

30 Jan Evangelista BirY, Kfestanské vychovdni v rodiné, Praha: B. M. Kulda, 1868.

31 Jan Evangelista Biry, Cirkev a spolecnost, Praha: B. M. Kulda, 1869.

32, Ze soudni siné. Dva duchovni spisovatelé ¢esti pfed soudem,” Moravsk orlice, 20. 3.
1869, s. 2.

33 Literarni archiv Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze (dale LA PNP), fond Kulda
Benes Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 1845-1897; Rukopisy cizi, Bily Jan Kul-
dovi k roku 1870, 16. 3. 1870.

34 Srov. Martin C. Put~a, Ceskd katolickd literatura 1848—1918, Praha: Torst, 1998, s. 181.
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2. ZABAVENI BROZURKY, ZAHAJENI TRESTNIHO RiZENI A OBZALOBA

Prestoze dtivody, pro¢ doslo k zabaveni az patého Spisu casového, ne-
jsou znamy, mtizeme se s vysokou pravdépodobnosti domnivat, Ze svou
roli zde sehrala nahoda. Budouci inkriminovanou brozurku totiz zaba-
vila policie 7. fijna 1868 v tiskarné Bedficha Stybla.*® Tedy bezprostfedné
po udalostech v textu vySe zminénych, a sice po rozpusténi pankrackého
taboru lidu konaného 4. fijna, jejz nasledovaly nepokoje v prazskych uli-
cich trvajici nékolik dni.*

Dne 7. fijna proto vydal cisaf nafizeni vyhlasujici vyjimec¢ny stav nad
Prahou a jejim okolim, jez krom jiného proptijcovalo suspendovanim
clanku ¢. 13. zakladniho statniho zakona z 21. prosince 1867 ¢. 142 . z.
spravnimu tfadu moc zastavit vydavani nebo rozsifovani tiskovin, za-
kazat jejich Sifeni postou, nebo na urcitou dobu zastavit provoz tiskaren,
popiipadé zdrzet datum publikovani.®”

Stihani brozurky Cirkev a spolecnost v ramci vyhlaseni vyjimecného
stavu nasvédcuji také divody uvedené soudem k potvrzeni jejiho za-
baveni, zakazu Sifeni a pifikazu jejtho zniceni, a sice Ze dana brozurka
vyklada soucasné rakouské politické, cirkevni a spolecenské poméry
zpusobem, ktery popuzuje predevsim méneé vzdélané ctenare proti statu
a vladeé, jejich nafizenim, proti jednotlivym narodnostem Zijicim v mo-
narchii, stejné jako proti jednotlivym spolecenskym tfidam,* procez
soud shledal povahu trestného cinu ruseni vefejného pokoje® a prestup-
ku proti vefejnému pokoji a fadu.* Jednalo se tedy o §65 a §302, jez byly
oba zminény v p¥idavku jiz zminéného cisatského natizeni jako ,Ciny
trestuhodné.”*

35 LA PNP, fond Kulda Bene$s Metod, Doklady vlastni, obvinéni Benese Kuldy a Jana
Bilého pro tiskovy pfecin, 12. 10. 1869, ¢&j. 25025.

36 Tabor na navrsi u Pankréce,” Moravské noviny, 6. 10. 1868, s. 1; ,Vytrznosti na Pankra-
ci,” Moravské noviny, 8. 10. 1868, s. 1; ,,Opatfeni stran vytrznosti Prazskych,” Moravské
noviny, 10. 10. 1868, s. 1.

37, Nafizeni cisafské,” Moravské noviny, 13. 10. 1868, s. 1.

38 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, obvinéni Benese Kuldy a Jana
Bilého pro tiskovy pfecin, 12. 10. 1869, ¢&j. 25025.

39 Zlodin ruseni vefejného pokoje dle zédkona ¢. 7/1862 ze 17. prosince 1862, §65 pismeno
a) b).

40 Pfedin proti vefejnému pokoji a fadu dle zdkona ¢&. 117/1852 z 27. kvétna 1852, §302.

4l Nafizeni cisafské,” Moravské noviny, 13. 10. 1868, s. 1.
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V dutsledku téchto obvinéni museli oba knézi absolvovat sérii vy-
slechti. Nejprve u okresnich soudti, kdy Bilého vyslychali v Tisnove*
a Kuldu v Sedl¢anech, kam jej pfedvolali 30. fijna.* Od sedl¢anského
okresniho soudu Kulda také obdrzel pfikaz k odevzdani Bilého rukopi-
su, ktery predal osobné az béhem soudniho preliceni.*

Jelikoz tiskovy zakon vyzadoval, aby se pie konaly v misté, kde do-
Slo k vydani sporného spisu,*” absolvovali oba knézi dalsi vyslechy jiz
v Praze, kde policie brozurku zabavila. Prvni z nich se konal 11. prosin-
ce u c. k. zemského co trestniho soudu, kde knézi vyslychal vysetiujici
soudce J. Pohl.*® Oproti Bilému, ktery byl soudu povolny a chtél zalezi-
tost co nejdfive uzavrit, projevoval Kulda neochotu na cokoliv pfistoupit
ajednani protahoval.*” Mozna proto jej 23. prosince vyslychal vysetiujici
soudce jesté jednou.*®

Po prosincovych vyslesich soud obzaloval 28. ledna 1869 oba knézi za
spachani trestného cinu ruseni vefejného pokoje a z prestupku proti ve-
fejnému pokoji a fadu. Bilého kvtili autorstvi textu a Kuldu pro jeho pu-
blikovani. Do zavére¢ného preliceni ztistali oba knézi na svobodé a soud
jim pfiznal pravo na obhajce, at uz vlastniho, ¢i pfidéleného soudem.*

Dtivody obzaloby se tedy ani po probéhlych vyslesich nijak zasadné
nezménily od dtivodti prvotniho obvinéni. ObZzaloba uvedla, Ze inkri-
minovana brozurka vyklada spolecenské a cirkevni otazky ve vztahu
k Rakousku tak, ze popuzuje proti statu a vlade, proti jejim zakontim
a nafizenim, proti narodnostem a jednotlivym spolecenskym tfidam
a staviim.”

Dale obzaloba citovala konkrétni pasaze textu, jez povazovala za nej-
spornéjsi. Jednalo se zejména o momenty, které poukazovaly na ttlak

42 BivLY, Autobiografie, s. 757.

43 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, obsilka c. k. okresni soud v Sedl-
¢anech, 28. 10. 1868, ¢j. 1731.

4 LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Doklady vlastni, obsilka c. k. okresni soud v Sedl-
¢anech, 6. 11. 1868, ¢j. 1816.

45 WOGERBAUER — PiSa — SAMAL — JANACEK a kol., V obecném zdjmu, s. 524.

4 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, obsilka c. k. zemsky co trestni
soud v Praze, 1. 12. 1868, ¢j. 25025.

47 BILY, Autobiografie, s. 825.

48 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, obsilka c. k. zemsky co trestni
soud v Praze, 17. 12. 1868, ¢j. 25025.

49 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, obzaloba Benese Kuldy a Jana
Bilého pro tiskovy pfecin, 3. 2. 1869, ¢j. 33111.

50 Tamtéz.
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slovanskych ndrodti a katolikti v habsburské monarchii, na nadvla-
du Némct a Madarti, pasaze kritizujici probihajici liberalni zmény ¢i
nepiimo vybizejici k trpnému odporu proti vladé.>' Na jejich zakladé
dochézi obzaloba k zavéram, ze ,,Stav véci v Rakousku 1i¢i se v téchto
odstavcich, jakoby zavedenim manzelstvi civilniho odtahovala se skola
od cirkve, zbofili se historicka prava z nezkusenosti a neznalosti vSeo-
becnych zakont clovécenskych, pfirodnich a zjevnych. Vlade, na kterou
jediné mizou se slova vztahovati dle smyslu brozurky vytyka se, Ze stra-
nickym zptisobem potlacuje narodnosti slovanské, ze katolicti Slované
v zemich koruny svato-Vaclavské jsou tlaceni ke zdi, a Ze u nas cirkev
Christova a jeji sluzebnici jsou pronasledovani, ano, vybizi se k odporu
proti ustanovenim statnim a vladnim...”>? a dale, Ze , toto nenavisti pre-
kypujici popisovani pomeérti Slovanti k Némctim a zidtim, pak délnikt
k tovarniktim, Ze tato liceni zdanlivé vladychtivosti Némcti nad Slovany
a chovani se opovrzlivé zvané némcourskozidovské zurnalistiky, proti
katolické cirkvi sméfuje k tomu: Podnécovati k zasti a nepratelstvi pro-
ti Némctim, zidim a tovarniktim, vybizeji k nepratelskému stranictvi
mezi sebou narodnosti, spolecnosti a jednotlivé tfidy obyvateld statu.”>
Zavazna obvinéni dovedla knézi k rozhodnuti najmout si obhajce. Stal
se jim Antonin Meznik.** Na jejich zadost sice odpovédél také Eduard
Gundling, jenz projevil ochotu hajit je bez naroku na honorat, i kdyz ad-
vokattiv tajemnik v dané situaci povazoval za idealni alespon skromnou
financni odmeénu 40-50 zlatych.®

Z jakého dtivodu se vSak knézi rozhodli pro Meznika, neni znamo.
Lze vsak pfedpokladat, Ze se Bily a Meznik znali alespon zprosttedkova-
né z plidy moravského zemského snému, kde oba ptisobily v ramci Na-
rodni strany.”® Vzhledem ke skutecnosti, Ze spolu po ukonceni preliceni
také opoustéli soudni sini a spolecné odjeli nocnim vlakem do Brna, byli
snad i pratelé.”” Druhym moznym vysvétlenim je prosty fakt, ze se Mez-
nik v letech 1868-1869 mimo jiné profiloval jako advokat redaktorti ob-
zalovanych z tiskovych precinti. Obhajoval napfiklad Frantiska Kotka,

51 Bivry, Cirkev a spolecnost, s. 4-5, 9, 14-15, 20-23 a 36.

52 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, obzaloba Benese Kuldy a Jana
Bilého pro tiskovy pfecin, 3. 2. 1869, ¢j. 33111.

53 Tamtéz.

54 Dp.B. M. Kulda,” Moravskd Orlice, 21. 2. 1869, s. 2.

5 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Pold¢ek Antonin, 1. 2. 1869.

56,7 Prerova,” Nirodni listy, 23. 3. 1861, s. 1; , Z Jihlavy,” Ndrodni Listy, 10. 12. 1862, s. 1.

57 LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 6. 4. 1869.
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redaktora ¢asopisu Politik,* ¢i Jana Kvétoné a Jana Cerného, redaktory
Narodniho pokroku.® Vsichni zminéni celili krom jiného také obzalovani
z trestného ¢inu ruseni vefejného pokoje, stejné jako Kulda s Bilym.

Od chvile, kdy se stal obhajcem obzalovanych Meznik, komunikoval
s ufady primarné on. Pro tcely vypracovani obhajoby vyzadal pro sebe
a pro Kuldu zabavenou brozurku.® Soud jim ji vydal s upozornénim, ze
stale plati zakaz jejiho Sifeni a po skonceni soudniho preliceni musi byt
navracena c. k. zemskému co tiskovému soudu.®

Meznik také vyjednal termin konani zavérecného preliceni uprostred
tydne.*®* Snazil se tak vyhovét pozadavkam Bilého, jenz se chtél do ne-
déle vratit na faru kvili pInéni svych knézskych povinnosti. Jiz v tnoru
Meznik Kuldovi psal, Ze se preliceni bude bezpochyby konat dle Bilého
prani, a sice ve ¢tvrtek 18. bfezna.®® Tak se i stalo a soud obvinéné 6. biez-
na predvolal do Prahy k c. k. zemskému co trestnimu soudu na Karlové
nameésti k zavérecnému preliceni na obhajcem avizované datum v devét
hodin dopoledne.*

3. KNEZi PRED SOUDEM

Samotny soudni proces trval dva dny — od 18. do 19. bfezna. Predse-
dal mu rada Jan Némec, v poroté ddle zasedali soudci rada Viktor Kraus
a adjunkt® Martin Cisaf, jez ve svych pamétech popsal Kulda jako , starce

58 Tiskova pte Politiky’,” Moravska Orlice, 22. 8. 1868, s. 4.

59, Tiskova pfe ,Nar. Pokroku’,” Moravskd Orlice, 7. 11. 1868, s. 3; ,Tiskovd pte ,Ndr. Po-
kroku’,” Moravskd Orlice, 17. 9. 1868, s. 3.

60 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 27. 7.
1869; srov. HaLOUZKA, Zivotopis Benese Methodéje Kuldy, s. 121.

61 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, obsilka c. k. zemsky co tiskovy
soud v Praze, 3. 3. 1869, ¢j. 5033/5387.

62 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 27. 7.
1869.

63 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 24. 2.
1869.

64 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, obsilka c. k. zemsky co trestni
soud v Praze, 6. 3. 1869, ¢j. 33111.

65 Pomocny ufednik. Podrobnéji srov. Ottiiv Slovnik naucny. Ilustrovand encyklopaedie
obecnyjch védomosti. Proni dil, Praha: ]. Otto, 1888, s. 208.
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ctihodné a soudce spravedlivé”.®® Pozici zapisovatele zastal auskultant®”
Tenchtingers, statnim Zalobcem byl Veleslav Gottfried.* Clenové soudni
poroty od pocatku jednani sympatizovali s obzalovanymi a v podstaté
jim vyhoveéli ve vSech pozadavcich na tkor statniho zalobce.

Gottfried zadal, aby soudni jednani probéhla tajn€. S tim ani jeden
s obzalovanych nesouhlasil. Kulda jako dtivod k vefejnému preliceni
uvedl, Ze se musi vefejné ocistit z obvinéni, ktera na né byla uvalena, aby
nedoslo k poskozeni moralniho standardu spojovaného s jejich knéz-
skym stavem. Doslova uvedl: ,,...Dr. Bily a ja jsme farafi. On na Morave,
ja v Cechach. Nasi nabozni osadnici divi se tomu, kterak katoli¢ti farafi
mohou dopustiti se nékolika zlo¢inti a precinti. Z tajného liceni pfe ne-
dostavilo by se jim svétla. Proto i nas farsky ufad i potfeba naseho lidu
sveéfeného a viibec celého naroda vyzaduje toho, aby liceni pte konalo
se vefejné...”* Meznik jménem svych klientti také apeloval na vefejném
vedeni pfeliceni a soudni porota na jejich pozadavky nakonec pfistou-
pila.”®

Jak je uvedeno vyse, obzaloba stavéla na konkrétnich pasazich textu
brozurky Cirkev a spolecnost, na kterych dokazovala vinu obzalovanych.
Na druhou stranu obhajce spolu s knézimi vypracovali obhajobu na po-
sunu interpretace daného textu’ a vyzadovali tak pfecteni celého spor-
ného spisu, cemuz porota opét vyhovéla.

3.1 Obhajoba

V prostfedi pfiznivé naklonéném obzalovanym popreli oba kné-
zi jakoukoliv vinu. I kdyz byla brozurka napsana relativné obecné, 1ze
na zakladé kontextu politickych a spolecenskych pomérti doby, spolu

66 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Rukopisy vlastni, Red pred soudem, 1869.

67 Titul soudnich Gfednikii pfed dosazenim hodnosti soudniho adjunkta, prakticky se
pripravujicich k vykonani soudcovské zkousky, poptipadé soudni tfednici, ktefi ji jiz
vykonali a pomahaji v soudnictvi ve stejnych funkcich, jako adjunkti. Podrobnéji srov.
Ottiiv Slovnik naucny. lllustrovand encyklopaedie obecnych védomosti. Druhy dil, Praha: J.
Otto, 1889, s. 1056.

68 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, Rozsudek c. k. zemského co tisko-
vého soudu v Praze, 19. 3. 1869, ¢j. 33111.

6 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Rukopisy vlastni, Red pred soudem, 1869.

70 Tamtéz.

71 Purtna, Ceskd katolickd literatura, s. 181.
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s vnimanim souvislosti s ostatnimi texty vydanymi ve Spisech casovyjch
a s ohledem na Zzivotni postoje clenti Susilovy druziny shrnutych v je-
jich hesle , Cirkev a vlast”’?> pomérné presné predpokladat, na ktery stat
a kterou spolecnost autofi text primarné namifili. Na skute¢nost nutnos-
ti vnimat text v kontextu obZaloba sice opakované upozornovala, nicmé-
né citované sporné pasaze brozurky byly obvinénymi dobfe obhajitelné.

Prikladem mitize byt sporna pasaz textu kritizujici sekularizaci skol-
stvi a zavedeni obcanského snatku,” coz statni Zalobce povazoval za jas-
né osocovani rakouské vlady a v navaznosti na dalsi pasaze brozurky
dokonce za vybizeni ,k odporu proti ustanovenim vladnim.“”* Kulda
velmi lehce poukazal na to, Ze dana pasaz v textu zacina slovy ,V nékte-
rych statech” a nevztahuje se tak na monarchii, nybrz na jiné staty, ze-
jména pak na staty americké a Francii. Stejné tak popftel souvislost dané
pasaze v textu s Rakouskem tim, Ze cirkev nebyla od skolstvi v monar-
chii odtrzena, protoze dle skolského zakona se stale podilela na nabo-
zenské vyuce. Kritika obcanského manzelstvi dle néj také nebyla minéna
na zakony v monarchii, protoze v Rakousku byl v té dobé mozny pouze
obcansky snatek z nouze, a ne obcansky snatek jako takovy.” Jaky vy-
znam dané pasaze mély doopravdy, se nejspise nedozvime. Nicmén€ na
zakladé oteviené kritiky zminéného $kolského zdkona v brozurce Sko-
la a cirkev” a na radikalnim odsouzeni obcanského manzelstvi z nouze
v brozurce ManzZelstvi”” v souvislosti s postojem cirkve se miizeme do-
myslet.

V prvni fadé vsak knézi spolu se svym advokatem cely inkrimino-
vany text prezentovali jako obranu pred ttoky némeckého liberalniho
tisku. Obhajoba obsahovala pfes tficet vynatkt z novin, pfedevsim z Die
Gegenwort a Der Volksfreund.” Meznik zde upozornil krom jiného na to,
Ze Ustava zarucuje svobodu slova a kazdy obcan ma pravo projevit své
myslenky také tiskem. Pokud tedy bylo v této souvislosti dovoleno, aby
mohl némecky tisk titocit na slovanské narody a katolickou cirkev v mo-

72 Ignat Wurwm, Josipu Juraji Strossmayerovi ,Vécnd pamét”, Olomouc: Vlastenecky spolek
muzejni v Olomouci, nedatovano, s. 6.

73 Bivy, Cirkev a spolecnost, s. 4-5.

74 LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Doklady vlastni, obzaloba Benese Kuldy a Jana
Bilého pro tiskovy pfecin, 3. 2. 1869, ¢j. 33111.
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77 KuLpa, ManZelstvi, s. 28-32.
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narchii, mélo by byt také povoleno, aby se napadeni mohli stejnym zpti-
sobem branit.”

Na ukazkach z némeckého tisku pak Meznik demonstroval pravdi-
vost dalsiho tvrzeni brozurky, jez se stalo také pfedmétem obzaloby®*
— tezi o nerovnosti slovanskych a némeckych narodt v habsburské mo-
narchii, a to i pres jeji garantovani ustavou. Tato problematika v textu
siln€ rezonuje, a ackoliv jeji prezentace zac¢ina pouze kousavym dotazem
,,...mame-li svobodu jako Madafi a Némci, ¢i jen na papife?”® v dalsich
castech textu jiz bez okolkti autor vyslovuje myslenku, Ze ,,...my ubozi
katoli¢ti Slované v zemich koruny Svato — Vaclavské jsme tuze tlaceni
ke zdi.”® Obhajce poukazal také na to, ze zadny ze zminénych ttocnych
némeckych texttl nebyl souzen, kdezto cesky, ktery se pred nimi ve své
podstaté jen brani, souzen je. To povazoval za jeden z dtikazt nerovnosti
narodd, stejné jako utladovani Cechit Némci.®

K obhajobé knézi vyuzil Meznik i jejich dobré spolecenské poveésti.
Tu prezentoval u Bilého naptiklad pochvalnym vysvédcenim od morav-
ského mistodrzitelstvi za jeho obétavou a Slechetnou pomoc béhem epi-
demie cholery roku 1866. U Kuldy pak tfeba pochvalnym dopisem od
ministra kultu a vyucovani Leopolda Hasnera za vydobyti si ¢estného
uznani na svétové parizské vystaveé za své ucebnice a prace jeho zaka.®

3.2 Rozsudek

Po dokazovani viny ¢i neviny obzalovanych, které trvalo den a pil,
mél soud vyslovit zavérecny verdikt. I pfes snahu obou souzenych a je-
jich obhajce, trval statni zalobce stale na trestu tuhého zalare v délce trva-
ni 18 mésicti a k zaplaceni soudnich vydajti.* Pfedseda soudu sdélil pti-
tomnym, ze rozsudek bude vyhlasen az nasledujici den. Knézi jej vsak

79, Ze soudni siné. Dva duchovni spisovatelé ¢esti pfed soudem,” Moravskd Orlice, 21. 3.
1869, s. 2.
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pozadali, zda by soudni porota mohla vynést rozsudek jesté tyz den,
tedy v patek 19. bfezna. Jako diivod zadosti uvedli jejich poslani coby
farara. Chtéli se dostavit na své fary co nejdrive, aby nezanedbavali své
povinnosti. Obzalovanym se opét vyhovélo. Kulda ve svych pamétech
uvadi, ze kvtli relevantnimu posouzeni pfipadu nesla soudni porota ani
na obéd. Rozsudek opravdu stihla vynést v dany den, v Sest hodin vecer,
kdy soud oba knéze prohlasil za nevinné.®

Rozsudek pristupoval téméf na veskeré tvrzeni obhajoby. Soud
uznal, Ze je nutné vnimat brozurku v takovém kontextu, v jakém ji pre-
zentovali jeji autori. Ti, jako katolicti knézi, museli pfece z podstaty své-
ho poslani reagovat na dobové pomeéry a hdjit pozice cirkve. Navic ne-
jednali samostatné, nybrz se opirali o obdobné texty, které v soucasnosti
jiz vychazely v Némecku ¢i Francii.

Soudni komise dosla k zavéru, ze brozurka je z velké ¢asti obranou
proti zurnalistice, ktera vystupovala proti katolické cirkvi a jejim zasa-
dam. Rozsudek dale povazoval za nutné vnimat, Ze brozurka je psana
pro Cechy, u kterych se ,misty vyskytuji opoziéni nazory” viiéi soucas-
nému politickému usporadani Rakousko — Uherska, a proto je autofi do
své prace zaclenili také.

Soud navic rozhodl, Ze vyroky v textu o utlacovani neslovanskych
narodt v monarchii jsou pravdivé. Potvrdil skutecnost, ze kazdy obcan
ma pravo se zajimat o to, zda je rovnopravnost zarucovana prosincovou
ustavou z roku 1867 realné dodrzovana, ¢i nikoliv. Na zakladé historic-
kych faktti uznal za pravdu, Ze neslovanské narody doopravdy byly na
pocatku 19. stoleti utlacovany a doslova uvedl, Ze v Rakousku se skutec-
né nalézaji zivly, které jsou ,,zlovolné” vii¢i ceskému narodu.

Obvinéni ze Stvani proti tfidé ¢i stavu uzivanim vyrazt ,zidacko
— némcoursky” se obhajobé podaftilo vyvratit také. Rozsudek uvadi, ze
pouzivat toto oznaceni v souvislosti s novinafi ¢i s periodiky je v po-
radku, protoze to neni mysleno jako narazka na narod ¢i stav, nybrz ze
v zurnalistice ,jsout to fraze denni.”¥

Kvysloveni verdiktu nevinni pomohly také ty pasaze brozurky, které
nabadaly k poslusnosti obcanti ke statu,® odsuzovaly agresivni jednani

86 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Rukopisy vlastni, Red pred soudem, 1869.

87 LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Doklady vlastni, Rozsudek c. k. zemského co tisko-
vého soudu v Praze, 19. 3. 1869, ¢j. 33111.

88 Biry, Cirkev a spolecnost, s. 4.
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a varovaly pred krveprolitim,* stejné jako vyslovovaly fraze o usmifeni
se vSech narodi zijicich v habsburské monarchii na zakladé opétovného
prijmuti kfestanskych hodnot v podobég, v jaké je uci katolicka cirkev.”
Soudni komise se na zakladé téchto argumentti rozhodla, Ze obvinéni
neméli v uUmyslu popuzovat spolecnost proti vladé, nebo proti
jednotlivym narodéim ¢i tfidam Rakouska, a uznala jejich nevinu.”

Statni zalobce Gottfried se proti rozsudku odvolal.”> P¥ipad se tak
ocitnul u c. k. vrchniho zemského soudu v Praze. Zda knéze nadale vy-
slychali, ¢i zda se konalo dalsi soudni preliceni, se nepodafilo dohledat.
Nicméné na zakladé korespondence lze predpokladat, ze veskerou dalsi
komunikaci se soudnim systémem v této fazi procesu vyfizoval jiz Mez-
nik sam.” Konecné rozhodnuti o nevinné obzalovanych zaslal Kuldovi
korespondenc¢né 6. kvétna 1869.%

3.3 Pristup c¢lenii soudni poroty k obZalovanym

Vysledek vysloveny ve prospéch obzalovanych se mtize zdat v kon-
textu predchazejicich tiskovych soudd, jez probihaly v letech 1868-1869
prekvapujici, opak je vSak pravdou.” Soudni proces se konal tésné po
ustanoveni zakonti ¢. 32-33 z 9. bfezna 1869, které uvedly v praxi tiskové
porotni soudy, pavodné uzakonéné jiz prosincovou ustavou.” Samot-
ny Bily poukazuje ve své autobiografii na to, Ze jejich soudem skoncila
,smutna fada odsouzencti” a po zavedeni porotnich soudti kazdy spiso-
vatel védél predem, ze ho porota , nenechd padnouti.””

Clenové porotnich soudt byli jmenovani pro kazdé soudni Fizeni
z lokalniho seznamu porotcti, coz v Praze a okoli znamenalo, Ze se jed-

89 Tamtéz, s. 21-23.

90  Tamtéz, s. 25.

91 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Doklady vlastni, Rozsudek c. k. zemského co tisko-
vého soudu v Praze, 19. 3. 1869, ¢j. 33111.

92 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 9. 4. 1869.

9% LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 4. 4. 1869,
9. 4. 1869, 6. 5. 1869; LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni, Bily
Jan, 6. 4. 1869, 1. 5. 1869.

9 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 6. 5. 1869.

9  Srov. Skopova — PospidiL, ,Nadrt Zivotniho pribéhu Jana Evangelisty Bilého,” s. 97.

9 WOGERBAUER — PiSa — SAMAL — JANACEK a kol., V obecném zdjmu, s. 523.

97 BiLY, Autobiografie, s. 826.
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nalo primarné o Cechy. Ti véts§inou vyznavali obdobné nazory, pro které
byli obzalovani souzeni. Tak se nezfidka stavalo, Ze s nimi sympatizovali
a Casto vynaseli osvobozujici verdikty.?

Naklonnost soudcti k obzalovanym lze pozorovat také na pfipadu
Bilého a Kuldy, kdy jim soud ve vsem vyhovél a po vysloveni osvobozu-
jictho rozsudku jim navic pfedseda soudu Némec gratuloval. Tato gratu-
lace neni reflektovana pouze v Kuldové zivotopisu® ¢i jeho pamétech,'®
kde mtizeme predpokladat urcitou stylizaci, nybrz se o upfimné radosti
Némce z vysledku soudniho pfeliceni zminuje i Meznik v soukromé ko-
respondenci s Kuldou.™

S Némcem Meznik po ukonceném soudnim sporu nadale komuni-
koval. Polemizovali pfedevsim nad tim, zda by bylo vyhodné, aby knézi
pozadovali za soudni proces financ¢ni nahradu.'” I kdyz tato moznost
existovala, Némec ji zticastnénym rozmluvil padnymi argumenty. Vy-
sledna suma, kterou knézi mohli teoreticky ziskat, dle néj zcela urcité
nestdla za namahu, kterou by museli vynalozit k jejimu ziskani. Za to by
ale povést knézich a cirkve jako takové velmi utrpéla. V dopise Mezni-
kovi piSe, ze ,by ostatni na to poukazovali a délali by tismésky o tom,
kterak duchovni Ze o téch par grost zazaluji a ze by Sprymy na cely du-
chovni stav se délali”.'® Knézi tedy nakonec od této moznosti ustoupili.

3.4 Dopady soudniho procesu na obZalované

Mtizeme si dovolit tvrzeni o relativné kladném dopadu celého inci-
dentu na oba knéze. V prvé radé jim soud navratil zabavené brozurky
Cirkev a spolecnost, coz zajistil jejich obhajce.' Jakmile je na vypsanou

98  WOGERBAUER — Pi8a — SAMAL — JANACEK a kol., V obecném zdjmu, s. 523; Tato skutecnost
vSak nemusela byt pravdou. Stavalo se, Ze ifady pfedavaly ceské pfipady némeckym
porotém v Chebu, Ceské Lipé, Litomé&ficich a Mosté, kde se vii¢i eskym souzenym
autortim nepfedpokladala shovivavost. Borovicka — Kase — KuCera — BELina, Velké
dejiny, s. 200.

99 Harouzka, Zivotopis Benese Methodéje Kuldy, s. 127.

100 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Rukopisy vlastni, Red pred soudem, 1869.

101 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 9. 5. 1869.

102 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 9. 5. 1869,
10. 5. 1869, 15. 5. 1869.

103 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 15. 5.
1869.

104 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 6. 5. 1869.
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zadost obdrzel nazpét, poslal je ihned Kuldovi,'® jenz jich ¢ast odeslal
zase Bilému.'” Ten je navzdory Meznikovym napadam, jak brozurky co
nejlépe zpenézit, napiiklad prodejem na Velehradské pouti,'” nebo je-
jich doplnénim o obzalobu a rozsudek ze soudniho procesu,'® rozdaval
zadarmo.'®

Bilého ani Kuldu soudni proces neodradil od spole¢ného planovani
dalsich svazkd v ramci Spisii casovych. Nasledujici dil, ktery sepsal Bily,
se mél jmenovat Cirkev a svoboda a jeho potencidlni existence je zminova-
na v jejich vzajemné korespondenci jiz na pocatku roku 1868."° Po vy-
hraném soudu doporucil Bily Kuldovi zafadit do publikacni fady také
spis Josefa Tésika, dalsiho knéze Susilovy druziny. Teésikav text navrho-
val Bily vydat jako Sesty dil Spisii casovyjch. Zminénou brozurku Cirkev
a svoboda chtél pak vydat jako dil sedmy.!"! Tésik vSak nakonec z tohoto
planu ustoupil a text zaslany Bilému planoval vydat sam."? Zda doslo
k vydani dalsich brozurek v ramci této fady, se nepodafrilo zjistit. V sou-
Casnosti vime celkem o péti, které jsou v této studii uvedeny.

Benes Metod Kulda se dle svych vzpominek diky tomuto sporu stal
kanovnikem na Vysehradé. Soudu totiz ptihlizeli v fadach divakd dva
tehdejsi vysehradsti kanovnici — Vaclav Stulc a Josef Ehrenberger, ktefi
mu ihned po ukonceni soudniho preliceni doporudili zazadat o prave
uvolnéné misto na Vysehrade.'® Pravdépodobné jim mohl imponovat
Kuldtiv neohrozeny, misty az arogantni postoj, ktery béhem preliceni ke
svym soudctiim a statnimu Zalobci zaujal."'* Nicméné on sam toto misto
nejprve odmitnul. Prihlasil se o néj az o ptil roku pozdéji a samoziejmé

105 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 9. 5. 1869.

106 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 15. 5. 1869.

107 LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 15. 5.
1869.

108 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 9. 5. 1869.

109 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 29. 5. 1869.

110 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 22. 2. 1868.

111 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 29. 5. 1869.

112 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 26. 7. 1869.

113 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Rukopisy vlastni, Red pred soudem, 1869.

114 Kuldovy vzpominky na soudni pfeliceni, kde popsal nékteré své rozhovory se soudci
formou p¥imé fec¢i (LA PNP, f. Kulda Bene$ Metod, Rukopisy vlastni, Re¢ pied sou-
dem, 1869.), jsou relativné pfesné interpretovany spolu s nékterymi ¢astmi jeho obha-
joby v Zivotopise vydaném Janem Halouzkou. Srov. Harouzxka, Zivotopis Benese Metho-
déje Kuldy, s. 123-128.
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jej ziskal.""s Stulc nasledné ve jménu Kuldovych brozur zaloZil Hlasy ka-
tolického spolku tiskového, které vydavaly texty v duchu ptivodni pu-
blika¢ni fady.''

Pfimé nasledky, které by soudni proces mél na Jana Evangelistu Bi-
lého, se nepodatilo prokazat. Existuje teze, Ze cely incident mél patrné
znacny vliv na to, Ze nebyl nikdy jmenovan profesorem."” Nicméné jiz
béhem samotné obhajoby Bily uvedl, Ze o profesuru zadal opakované
a byl na ni také opakované doporucovan, nebyla mu vsak stale udélova-
na, a to idajné predevsim z dtivodu jeho narodnosti.'® Tato otazka tedy
zlistava oteviena.

3.5 Reflexe soudniho procesu (vlasteneckou) vetejnosti

Celou udalost od zabaveni brozurky az po vysloveni osvobozujiciho
rozsudku ostfe sledoval tisk. V kontextu doby se vSak neda ¥ici, ze by
se jednalo o né&jakou vyjimku. Ceské noviny roku 1868 a 1869 v podsta-
té denné doslova prekypovaly zpravami o konfiskacich, tiskovych sou-
dech, ¢i popisy soudnich preliceni.

Periodika pouzila tiskovy soud Kuldy a Bilého ke sledovani svych za-
jmt. Kromé kratkych zprav informujicich o tom, kdy a kam byli Kulda ¢i
Bily pozvani na vyslech, vydali Nase listy tfidilny ¢lanek popisujici dané
soudni pfeliceni. Z Bilého proslovu vsak otiskly pouze vybrané pasaze,
které korespondovaly s postoji, které dané periodikum zastavalo. Bily se
k tomu vyjadfil nasledovné: ,Bolestné a smutné pro nas, ze Nase listy
otiskly z mé obrany védome to, co jim $lo pod fous ... jarmo tyranské po-
drzel jen Turek, na kterého maji Nase listy zlost, ale batusku cara uraziti
— pro viry, to by bylo!“"* Kuldav projev pouze zminili. Totozny ¢lanek
poté vysel v dalsich periodikach, naptiklad v Moravské orlici,'* bez toho,
aniz by text redakce upravila.”!

115 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Rukopisy vlastni, Red pred soudem, 1869.

116 PytNa, Ceskd katolickd literatura, s. 181.

117 Sxopovi — Poseiéir, ,Nadrt Zivotniho p¥ibéhu Jana Evangelisty Bilého,” s. 98.

118 Ze soudni siné. Dva duchovni spisovatelé ¢esti pfed soudem,” Moravskd Orlice, 21. 3.
1869, s. 2.

119 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 6. 4. 1869.

120 Ze soudni siné. Dva duchovni spisovatelé ¢esti pfed soudem,” Moravskd Orlice, 20. 3.
1869, s. 2; 21. 3. 1869, s. 2; 23. 3. 1869, s. 2-3.

121 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 6. 4. 1869.
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Proces prirozené reflektuje také Kuldtv zivotopis i autobiografie Bi-
lého. V pojeti udalosti je mezi knézimi znatelny rozdil. Bily jej prezen-
toval jako tragickou udalost, kdy doslova prosil o to, aby k zadnému
soudu nedoslo'” a sebe i svého pritele oznacuje za , mucedniky ceské.”'?
Kulda naopak udalost licil az heroicky. Pfijal dominantni roli, kdy s vy-
sokou sebejistou hranicici az s drzosti odpovidal na dotazy soudcti a se-
bevédomeé svou obhajobou vybojoval pro oba souzené svobodu. Spor jiz
ve svém obhajovacim proslovu pfirovnal k souboji Davida s Goliasem.'*
Tuto hrdinskou dikci popisujici bojovnika za cirkev a narod pfevzal také
Kuldtiv zivotopisec Jan Halouzka.'® Pfikladem této stylizace mtize byt
scéna z Kuldova zivotopisu, kdy Halouzka li¢i modlitbu obzalovanych
knézi tésné pred tim, nez vstoupili do soudni sin€: , Ve svatém zaniceni
kleceli tu dva knézi literati, jichz cely zivot zasvécen byl svatému boji za
nezadatelna prava Cirkve a ustrkovaného naroda.”'?

4. TRPKA DOHRA

Co je vSak spolecné sepsanym vzpominkam obou knézi, je naprosté
upozadéni Meznikovy nepostradatelné role v celém soudnim procesu.
Bily jej v souvislosti s tiskovym soudem nezminil viibec. Kulda mu pfi-
znal urcitou zasluhu na prosazeni vefejného preliceni,'” v torzu své au-
tobiografie jej uz ovsem neuvedl.'”® Halouzka priznal Meznikovi v Kul-
dové zivotopise jesté dalsi dva momenty, a sice pfedlozeni zasluzného
diplomu v ramci obhajoby Bilého'® a roli oznamovatele zavérecného
rozhodnuti soudu.”*

Dtivody pro témér tplnou absenci osoby obhdjce ve vzpominkach
Bilého a Kuldy je teoreticky mozné spatfovat v dohfte, kterou jejich spo-
luprace méla. Jako finan¢ni nahradu za tspésnou obhajobu nabidnul

122 Bivy, Autobiografie, s. 825.

123 Tamtéz s. 757.

124 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Rukopisy vlastni, Reg pred soudem, 1869.

125 Havouzka, Zivotopis Benese Methodéje Kuldy, s. 121-128.

126 Tamtéz, s. 122.

127 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Rukopisy vlastni, Red pred soudem, 1869.

128 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Rukopisy vlastni, Autobiografie do roku 1874, ne-
datovano.

129 Havouzka, Zivotopis Benese Methodéje Kuldy, s. 127.

130 Tamtéz, s. 128.
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Bily Meznikovi prostfednictvim Kuldy cely zbytek svého honorate za
brozurku Cirkev a spolecnost, tedy 20 zlatych s tim, aby k této castce ptidal
Kulda, co uzna za vhodné.’® Dle vlastnich slov si nemohl vice dovolit:
... zadného jméni nemam; rad bych se odménil, ale nemam, ¢im?”.'32
Advokat vsak povazoval tuto ¢astku za , prilis nepatrnou” v pomeéru
k namaze, kterou musel pii jejich obhajobé vynalozit.'*®V dopisech Kul-
dovi uved], Ze za pouhé hajeni jednoho clanku se bézny honorar pohy-
buje okolo 50 zlatych, kdezto on obhajoval celou brozurku.'* Nehledé na
Cas straveny dalsi ¢innosti spojenou s jejich pripadem, jako byla komuni-
kace s tifady, dvoji zadost o zaptjceni konfiskované brozurky, vyjedna-
vani terminu preliceni na dobu, kterou Bily pozadoval atd.'*®

Hajit knéze bez honorafe zasadné odmitnul. Kuldovi napsal, Ze
i kdyz chudym proptij¢uje své sluzby bez naroku na finan¢ni odménu,
nepovazoval za vhodné, aby stejnych vyhod vyuzivali i duchovni. Jako
dt@ivod uved], Ze pokud by byla situace opacna a on by potteboval jejich
sluzby, také by za pohfteb ¢i svatbu musel zaplatit. Nehledé na vefejnou
ostudu, jez by jeho bezplatna obhajoba zptisobila jemu, ostatnim advo-
kattim, nebo cirkvi. Samozfejmé nezapomnél zminit, Ze také musi platit
dané€ a zivit rodinu, coz se mu za ptil roku prace zadarmo nepodari.

Meznik tedy z vySe odmény, ktera mu byla nabidnuta, usoudil, ze
predevsim Bily nema predstavu o tom, kolik se za sluzby advokata béz-
né plati. Zaroven vsak nechtél, aby vypadal jako podvodnik, ktery chce
ziskat vice, nez mu naleZi. Proto se rozhodl pozadat soud o to, aby urcil
vysi castky, kterou mu méli jeho klienti vyplatit. I kdyz tento postup po-

131 LA PNP, fond Kulda Bene§ Metod, Korespondence vlastni, Bily Jan, 15. 5. 1869.

132 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 25. 7.
1869.

133 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 22. 7.
1869.

134 Vyvstava otazka, kolik by obhajoba redlné stala. Konkrétni ¢dstku Meznik neuvadi,
nicméné je zfejmé, Ze pokud se priimérny honorar za obhajobu ¢lanku pohyboval oko-
lo 50 zlatych, knézimi nabidnutych 20 zlatych bylo pouhym zlomkem redlné ceny.
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vysi odmeény pro obhajce, ¢i jen o jeji cast.
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vazoval za bézny a v tomto pripadé jako jediny neutralni, zptisobil tim
jesté veétsi prohloubeni konfliktu.'*

Bily si jeho jednani vylozil tak, Ze se je Meznik chysta zalovat a hrozi
dal$im soudem. Vyvoj situace jej doslova Sokoval. Kuldovi napsal: ,ja
mam takovou zlost, Ze uz vS$im prastim, jak jsem si davno uminil”...”a
v takovém naladéni mam ted 2krat kazat.”'

Kulda naopak zachovaval chladnou hlavu. Meznik navrhoval, aby
se na naklady za jeho sluzby pozadali vyse postaveni duchovni, snad
i cirkevni predstaveni, kterych se soudni spor se dvéma knézimi ve své
podstaté tykal také. Do pre se jako prostrednik vlozil jesté Ignat Wurm,
dalsi z knézi Susilovy druziny, kterému se podafilo zprostiedkovat pro
Meznika urcity obnos financi.'*

Ackoliv pro nedostatek pramenti nevime, jak pfesné kauza s vypla-
cenim obhajce dopadla, mizeme si dovolit tvrzeni, Ze se obé strany na
zpusobu kompenzace domluvili. Zda se, Zze Bily pravdépodobné nevy-
hodnotil vzniklou situaci spravné. Meznik dokonce napsal Kuldovi, Ze
Bily déla ohledné urceni vyse odmény soudem, jakoZzto tfeti, tedy ne-
utralni stranou, ,zbytecny ramus”.'® Z pramenti sice nevyplyva vyse
castky, kterou nakonec knézi svému obhajci zaplatili, nicméné v srpnu
stejného roku napsal Meznik Kuldovi, Ze Bily pomoci Wurma a hrabé-
te Artura Konigsbrunna ziskal 100 zlatych. Z kontextu vsak nevyplyva,
zda se jednalo o findlni ¢astku ¢i jen o jeji dil.'*°

ZAVER

Tiskovy soud Jana Bilého a Benese Metoda Kuldy ve své dobé ne-
byl vyjimecnym jevem. V letech 1868-1869 takovych procest probéh-
lo pomérné velké mnozstvi. Zvlastni neni ani skutecnost, ze na lavici

136 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 29. 8.
1869.

137 LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 25. 7.
1869.

138 Bohuzel v pramenech neni uvedend konkrétni ¢astka, hovofi se pouze o Wurmové ob-
ratnosti. LA PNP, fond Kulda Benes Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin,
29. 8. 1869.
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140 LA PNP, fond Kulda Benes§ Metod, Korespondence vlastni, Meznik Antonin, 3. 8. 1869.
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odsouzenych stanuli knézi. To potvrzuje naptiklad soudni stihani pozlo-
vického farafe Jana Bergera za zlocin ruseni vefejného pokoje zptisobe-
ného jeho kazanim'*' ¢i soudni proces, opét pro ruseni vefejného poko-
je, s kaplanem Em. Ferklem z Libénova, kterého shodou okolnosti také
obhajoval Meznik."*? Souzeni byli i vyse postaveni duchovni, napriklad
linecky biskup Frantisek Josef Rudigier.'*®

Jednalo se vSak o soudni proces, jenz se konal ve zlomovém obdobi,
béhem kterého se u tiskovych soudti zavadény porotni soudy. Ty, diky
ceskému slozeni v ceskych oblastech, vyslovovaly relativné pravidelné
osvobozujici rozsudky. Proces s Bilym a Kuldou je jednim z prvnich ta-
kovych soudti a mtize ilustrovat jejich prabeéh.

Tento tiskovy soud vlastenci bezesporu pouzili k propagovani na-
rodni myslenky pulzujici jak v laické, tak knézské ceské spolecnosti. Pe-
riodika, v tomto obdobi siln€ cenzurovana a stithana, otiskla z proslovi
prednesenych v soudni sini vybrané pasaze, které vyhovovaly redakci.
Zivotopisci obou knézi zase vytvareli urcity mytus kolem souzenych, at
uz ve smyslu narodnich mucednikt jako u Bilého, ¢i hrdinnych svatych
bojovnikit u Kuldy. Navic, jak se v dopise Kuldovi vyjadfil Emanuel
Dolezal , Procesem svym jste pro narodovce udélal vic nez brozurkami
samotnymi.”*

Nasledky incidentu na zticastnéné byly vesmeés pozitivni. Minimalné
v Kuldové pfipadu. Kromé mimotadného nartstu jeho popularity mezi
ostatnimi obdobné smyslejicimi knézimi, kterou miizeme pozorovat na
mnozstvi gratulaci, jez po zdarném ukonceni sporu obdrzel,'*> mu pro-
ces pravdépodobné pomohl i v kariérnim rtstu, ¢i v rozsifeni naklada-
telské ¢innosti.

Ukazala se také urcita nefunkénost cenzurniho systému Predlitavska,
pokud se porotni soudy skladaly z Cechti sympatizujicich s vlastenec-
kymi myslenkami. De facto se u prezentovaného soudniho sporu po-
dafila obhajit evidentni kritika rakouskych zakont ¢i vlady. Soud také
v podstaté potvrdil utlacovani ¢eského naroda némeckym, co se garanci

141 Stihani a stihani,” Moravskd Orlice, 23. 12. 1869, s. 3.

142 Ruseni vefejného pokoje kdzanim,” Ndrodni Listy, 1. 9. 1869.

143 KRrySTUFEK, Déjiny cirkve katolické, s. 437-445.

144 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, DoleZal Emanuel, 5. 7.
1869.

145 LA PNP, fond Kulda Bene$ Metod, Korespondence vlastni, DoleZal Emanuel, 5. 7.
1869; Hanus Frantisek, 24. 3. 1869; Prochazka Matéj, 22. 4. 1869; Soukop Jan, 14. 6. 1869.
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v tstavé tyce. Tiskovy soud se tedy minimalné v tomto pripadé stal sil-
né kontraproduktivnim a poslouzil k nesporné popularizaci narodnich
myslenek v ¢eské spolecnosti.

For Church and Homeland: Court Trial of Jan Evangelista Bily and Benes Method
Kulda for the Offense Committed by the Brochure Church and Society

Keywords: Benes Metod Kulda; Jan Evangelista Bily; Antonin Meznik; Susil’s Fellowship;
Censorship; Czech National Emancipation

Abstract: As a result of the December laws and the emergence of Austria-Hungary, Czech
society experienced a short period of revolt between years 1868 and 1869 against the new
organization of the monarchy. The monarchy responded by tightening the censorship
of the opposition press. Because of this situation, the preachers Jan Evangelista Bily and
Bene$ Metod Kulda were condemned for publishing brochures promoting religious and
patriotic thoughts. The trial, however, ended up being counterproductive and was used
to promote exactly the same ideas which the priests had been arrested for. The study is
based primarily on source research in the fund Bene$ Method Kulda, which is deposited in
the Literary Archives of the National Literature Memorial and based on an analysis of the
press, which tracked the entire legal trial with the priests.
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