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~Rewritten Bible” v kontexte explicitnej
a implicitnej formy interpretacie
v judaizme Druhého chramu

Jozef Tino

1. POZADIE INTERPRETACNE]J PRAXE JUDAIZMU DRUHEHO CHRAMU

Interpretacia posvétnej tradicie v antickej spolocnosti bola spojena
s intelektudlnymi autoritami, ktoré boli opradvnené nielen prepisovat
a Citat posvatné texty, ale ich aj vysvetlovat. Vyklad posvédtnych tex-
tov prirodzene predpoklada vzdelanie v prislusnej instittcii, ktora bola
v judaizme obdobia Druhého chramu spojena s chramom. O eduka¢nom
procese v tomto pripade Zial nemame ziadne priame informacie, ale na
zaklade analdgie s okolitym svetom starovekého orientu sa da predpo-
kladat, ze posvitné texty boli sticastou studijného curricula ziakov, ktori
boli adeptmi na budtcich interpretov nabozenskej tradicie.

Jedine¢nt informaciu o interpretacii posvitného textu v obdobi Dru-
hého chramu poskytuje text Neh 8 opisujtici zhromazdenie Iudu na svia-
tok Stankov. Vo v. 8 sa hovori o itani a interpretacii Tory levitmi:

... vysvetlovali ludu zakon (MMn5 Dyn-nNX 077an). Lud stal na svojom mieste. Ci-
tali z knihy BoZieho zakona, odsek za odsekom (¥19n) a vysvetlovali zmysel, aby
Tudia chapali, ¢o sa &italo (Xpma 1721 Saw o). (SEP)

... vysvétlovali lidu Zakon, zatimco lid stal na svém misteé. Cetli z knihy Boziho
zakona po oddilech a vykladali smysl, aby lid rozumél tomu, co Cetli. ((fEP)

Slovenska aj ceska verzia ekumenického prekladu sa zhoduje v cha-
pani hebr. vyrazu wian v zmysle postupného citania textu po odsekoch.
Tento preklad v danom kontexte uz davnejsie obhajoval Erle Leichty!
vychadzajuc z pribuznosti hebr. w1 s akk. pirsu ,zlom, odsek”. Arie van
der Kooij vSak dost presvedcivo argumentoval, Ze ide skor o obraz ci-
tania textu so spravnymi samohlaskami, ktoré pri intonacii zohladnuje

1 Erle Leicury, ,The Colophon,” in Studies Presented to A. Leo Oppenheim, ed. Robert D.
Biggs — John A. Brinkman, Chicago: Oriental Institute of the University of Chicago,
1964, s. 159.
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syntaktické clenenie viet tak, aby bol posluchacom jasny pravy vyznam
¢itanej state. DalSia Cast vety je opit nejednoznaéné a bud dopliiuje vy-
rok poznamkou o tom, Ze leviti davali vyznam citanému textu vykla-
dom na miestach, kde samotné ¢itanie nebolo postacujtice pre spravne
pochopenie obsahu,® alebo len inymi slovami opakuje to, ¢o uz bolo
povedané, ak frazu X1pnaan prelozime ako ,,a v ¢itani davali zmysel
(textu)”. V kazdom pripade ti, ktori sti zodpovedni za spravne odovzda-
vanie posvatnej tradicie, st leviti. Text vSak pokracuje d'alej informaciou,
Ze na druhy den po verejnom predcitani zakona sa u Ezdrasa okrem le-
vitov zisli predaci rodin (maxn "wix1) a knazi, aby sa dalej oboznamili so
slovami zakona (Neh 8,13). Je teda zrejmé, ze ucit zakon boli povolani
aj laici, aj ked boli spolu s levitmi v tejto ¢innosti podriadeni velknazovi
ako najvyssej autorite. Pritomnost laikov pri vyucbe zakona popri levi-
toch potvrdzuje aj 2Krn 17,7-9, aj ked sa tam hovori o kral'ovskych tirad-
nikoch (o™) a nie predstavenych jednotlivych rodin (maxn *wx0).
Chyba nam zial' presnd informacia o tom, ¢o sa v Neh 8,8 presne
mysli pod zakonom, ako aj indicia o tom, ako prebiehala jeho interpre-
tacia. Identifikaciu ,zakona” ulahcuje fakt, Ze opisovana udalost stvi-
si s textom Deuterondémia prikazujucim citat zakon kazdy siedmy rok
na sviatok Sukkot (Dt 31,11-12). Co sa v8ak tyka jeho interpretacie pri
opisovanej udalosti, sme odkazani len na dohady, aj ked Kugel pravom
poznamenava, Ze stary text nevyhnutne potreboval interpreta z niekol-
kych dovodov. Z lexikalneho hladiska islo o pouzivanie slov, ktoré boli

2 Arie van pER Koorj, ,Neh 8:8 and the Question of the Targum,” in Tradition of the Text:
Studies Offered to Dominique Barthélemy in Celebration of his 70th Birthday, Orbis Biblicus
et Orientalis 109, ed. Gerard ]J. Norton — Stephen Pisano, Fribourg: Academic Press
Fribourg, 1991, s. 79-90.

3 Porov. Michael Fisusane, Biblical Interpretation in Ancient Israel, Oxford: Clarendon
Press, 1988, s. 109. Aj tu st mozné dva sposoby citania tejto Casti verSa podla toho, ¢i
podmetom vo fraze X1pn2 172N st leviti Citajuci a vykladajtci text (,,a davali porozu-
mief ¢itanému textu”), alebo poctvajuci I'ud (,,aby Tudia porozumeli ¢itanému textu”
/ ,aludia porozumeli ¢itanému textu”); porov. tiez preklad Septuaginty: kai avéyvow-
oav év BipAlw vouov Tod Beov (...) kal ouvikev O AxOg &V T dvayvwoel, versus
Vulgata: , Et legerunt in libro legis Dei distincte et aperierunt sensum et explicaverunt
lectionem.”

4 Ako vSak poznamenava van der Kooij, napriek tomu, ze Dt 31 tvori podklad pre Neh
8, ¢o sa tyka samotnej udalosti je tu skor podobnost s Joz 8,34-5 a 2Kr 23,2-3 ktoré
hovoria o ¢itani z knihy zakona ako o jednorazovej udalosti v prvom pripade Jozuom
a v druhom JozidSom a nie pravidelnom c¢itani viazucom sa na sviatok. Porov. Arie vax
pER Koorj, ,Public Reading of Scriptures at Feasts,” in Feasts and Festivals, ed. Christo-
pher M. Tucket, Leuven: Walpole; Mass: Peeters, 2009, s. 36.
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s odstupom casu tazko zrozumiteIné a rozne nazvy uz neexistujucich
miest alebo instittcii takisto vyzadovali vysvetlenie.” Dolezitejsie vSak
bolo aplikovanie starého zakonnika (halacha) ako aj vyznamu minulych
udalosti (hagada) pre sticasnost. Neda sa vylucit, ze leviti vysvetlova-
li problematické casti Tory, napr. preco bolo Rubenovo prvorodenstvo
prevedené na Jozefa (Gn 48,22; porov. Dt 21,17), ked Ruben sa nazyva
prvorodenym aj v nasledujicej histérii (porov. napr. Ex 6,4, Nm 1,20).
Tento pripad midrasickym sposobom vysvetluje 1Krn 5,1. M6zeme sa
tiez domnievat, aj ked opét len hypoteticky, Ze vyklad obsahoval aplika-
ciu zakonov pre Zzivot Izraelitov prostrednictvom poukazov na histériu,
v ktorej st1 osoby a udalosti hodnotené podla kritéria vernosti zakonu,
a teda zmluve. Presne takyto charakter ma tzv. Deuteronomisticka histo-
ria (Joz—2Kr), ale aj Knihy kronik, ktoré zvlast zdoraznuju tlohu levitov
ako prorokov. Ako vzor pre spravny postoj mohli sltizit postavy patriar-
chov, ako bol Noe, Abraham, Jozef, Mojzis, Jozue a Samuel, kedZe medzi
najstarsimi rukopismi z Kumranu sa nachadza hagadicky material tyka-
juci sa prave tychto postav.t

Horeuvedené priklady by sa samozrejme dali rozsirit o d'alsie a dal-
Sie tvahy, ale pre nas je dolezité sledovat interpretdciu v jej rozmanitosti,
ako sa vyvinula v obdobi vzrastajtcej autority Téry a prorockych knih.
Ide o koniec obdobia perzskej nadvlady, ale predovsetkym o helenistic-
ké obdobie, ktoré je z hladiska interpretacnych technik dobre dolozené
vdaka kumranskym textom.

Narast autority spominanych textov ako aj variabilitu interpretac-
nych technik v judaizme Druhého chramu treba vidiet v kontexte s pre-
chodom od prorockého k zakonnickemu vykladu nabozenskej tradicie
v obdobi Druhého chramu. T4 sa liSi od prorockej predovsetkym tym,
Ze interpretacia vychadza z dokladného studia pisaného textu. Od ,, do-

5 James Kucet, ,Early Jewish Biblical Interpretation,” in The Eerdmans Dictionary of Early
Judaism, ed. John ]. Collins — Daniel C. Harlow, Grand Rapids, MI: Eerdmans, 2010,
s. 127.

6 Armin Lancg, ,The Parabiblical Literature of the Qumran Library and the Canoni-
cal History of the Hebrew Bible,” in Emanuel: Studies in Hebrew Bible, Septuagint and
Dead Sea Scrolls in Honor of Emanuel Tov, Vetus Testamentum Supplements 94, ed.
Emanuel Tov — Robert A. Kraft — Shalom M. Paul, Leiden: Brill, 2002, s. 310. Je zna-
kom narastajucej autority Tory, Ze ako modelovi protagonisti zivota podla jej ucenia
su prezentovani aj patriarchovia, ktori chronologicky predchadzaju Mojzisa, ako boli
Noe, Abrahdm a Jozef. Je vSak otazne, ¢i sa tato ¢rta judaizmu helenistického obdobia
da vztahovat aj na obdobie Ezdrasa, o ktorom je rec.
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pytovania sa Pana” (mmnx wv115) v star$ich textoch (napr. Gn 25,22) sa
d4 sledovat prechod k ,dopytovaniu sa Panovho zakona” (nmn-nx v
mm) v pripade Ezdrasa (Ezd 7,10), a teda jeho stidium.” Dany fenomén
dobre doklada aj porovnanie synoptickych pasazi Kr a Krn, kde , robit
to, ¢o je spravne v Panovych ociach” je Specifikované ako ,,zachovavat
Toéru a jej prikazania” (porov. 1Kr 15:11-13, 2Krn 14:1-2, 4), popripade
,strazif (svoju) cestu” je vysvetlené cez dopliujicu frazu , kracat v Tore”
(porov. 1Kr 8:25, 2Krn 6:16).5

Z hladiska vyvoja interpretacie tak Téra poskytuje dobré vychodisko.
Zachovavanie jej prikazani bolo spojené so spravnym vykladom v da-
nom v dejinnom kontexte posluchaca, alebo citatela, ¢o si vzdy vyzado-
valo interpretaciu od povolanej autority. Uz bolo spomenuté, Ze primar-
ne islo o knazov a levitov, ale starsi I'udu boli v obdobi Druhého chramu
evidentne tiez zapojeni do tejto ¢innosti, aj ked ich ucitel'sky tirad musel
byt v porovnani s kriazmi a levitmi dost obmedzeny.’

Zasadny posun v pristupe k Tore a nasledne k jej interpretacii sa da
vypozorovat v prvych dekadach 2. stor. pred Kr. V Sir 24 je Téra identi-
fikovana s madrostou, ¢o znamena, Ze jej obsah dostal z pohladu juda-
izmu univerzalnu platnost. Bickerman mal zrejme pravdu ked tvrdil, Ze
Toéra sa v tomto obdobi (2. stor. pred Kr.) stala zakladom pre vzdelava-
nie Zidov podobne, ako bol Homér zikladom pre vzdelavanie Grékov."®
Interpreta¢né metddy judaizmu v helenistickom obdobi sa kazdopadne
dajua do istej miery vnimat na pozadi interpreta¢nych technik doloze-
nych v tradicii alexandrijskych komentarov ku gréckym klasikom, ¢o sa
tyka aj textov mimo Tory.

7 M. GERTNER, ,The Masorah and the Levites: An Essay in the History of a Concept,”
Vetus Testamentum 10 (1960): 249.

8 Michael FisuBang, ,From Scribalism to Rabbinism: Perspectives on the Emergence of
Classical Judaism,” in Sage in Israel and the Ancient Near East, ed. John G. Gammie — Leo
G. Perdue, Winona Lake, IN: Eisenbrauns, 1990, s. 439-456.

9 Steven D. Fraapg, ,,,They shall Teach Your Statues to Jacob’: Priests, Scribes, and Sages
in Second Temple Times,” https://www.academia.edu/301787/They_Shall_Teach_Your_
Statutes_to_Jacob_Priest_Scribe_and_Sage_In_Second_Temple_Times [cit. 9. 5. 2019].

10 Porov. Elias BickermaN, The Jews in the Greek Age, Cambridge MA: Harvard University
Press, 1990, s. 169-171.
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2. INTERPRETACIA TEXTOV UVEDENA CITACNOU FORMULKOU
(EXPLICITNA INTERPRETACIA)

Helenistické obdobie v judaizme prindsa v pristupe k interpretacii
zasadne novy prvok, a tym je explicitny komentdr k textom posvatnej
tradicie. Vzhladom na uz spominané kultirne pozadie helenistického
obdobia sa da z hladiska formy takyto komentar prirodzene vnimat na
pozadi komentarov ku gréckym klasikom, ktoré v kontexte Alexandrij-
skej kniznice zacinaju mat formu vysvetlujucich poznamok sledujticich
postupnost komentovaného textu. Ide o hypomnemata, ktoré presli vyvo-
jom od osobnych poznamok sltziacich ako aide-mémoire ku odbornym
komentarom alexandrijskych filolégov.!" Aj ked v minulosti bol Kumran
Casto pokladany za akysi ostrov dokladnej rezistencie voci gréckej kul-
tare, najnovsie studie ukazuju, Ze bez vplyvu helenizmu sa isté prvky
v kumranskych textoch daju len tazko vysvetlit."? Takisto treba vnimat
fakt, ze 4Q252, ktory bude stru¢ne pojednavany nizsie ako zaujimavy
pripad prepojenia explicitnej a implicitnej exegézy ukazuje, ze explicitny
komentar bol v judaizme znamy uz pred peser komentarmi pisanymi
priamo kumranskym spolocenstvom."

Kumransky peser sa tyka predovsetkym prorokov. Po odcitovani
konkrétneho prorockého vyroku komentar podava jeho vyklad uvedeny
vo vacsine pripadov formulkou obsahujtiicou vyraz wa (peser) s pred-
lozkou by (5p 1wn) t.j. ,interpretacia tykajica sa ...”, alebo so vztaznym

11 Marcus Bockmuent, ,The Dead Sea Scrolls and the Origins of Biblical Commentary,” in
Text, Thought and Practice in Qumran and Early Christianity, ed. Ruth Clements — Daniel
R. Schwartz, Leiden: Brill, 2009, s. 8.

12 Okrem §tudie Bockmuehla citovanej v predoslej pozn. 11 treba uviest predovsetkym:
Mladen Porovi¢, Reading the Human Body: Physiognomies and Astrology in the Dead Sea
Scrolls and Hellenistic-Early Roman Period Judaism, Studies on the Texts of the Desert
of Judah 67, Leiden: Brill, 2007, s. 219-220; Pieter B. Harrog, Pesher and Hypomnema:
A Comparison of Two Commentary Traditions from the Hellenistic-Roman World, Studies
on the Texts of the Desert of Judah 121, Leiden: Brill, 2017, s. 390-396; Benjamin G.
WricHT, ,Were the Jews of Qumran Hellenistic Jews?,” Dead Sea Discoveries 24 (2017):
356-377.

13 Vinterpretécii tohto 4Q252 sa nenachddzaju ziadne prvky typické vyluéne pre kumran-
sku teoldgiu a nie je teda dovod a priori predpokladat, Ze ide o kumransky text. Porov.
Moshe J. BERNSTEIN, ,,4Q252: From Re-Written Bible to Biblical Commentary,” Journal
of Jewish Studies 45 (1994): 25; Moshe J. BERNSTEIN, ,,4Q252: Method and Context, Genre
and Sources. A Response to George J. Brooke,” in Reading and Re-Reading Scripture at
Qumran vol.1 Genesis and Its Interpretation, Leiden: Brill, 2013, s. 135.
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zdmenom WX (WX Mwa) ,vyklad toho je, ze ...”, popripade mensou
obmenou tychto formuliek. Vyklad prorockych vyrokov spravidla ide
poza ich pévodny kontext a ich obsah je brany ako kodovana sprava
naplfiajtica sa v konkrétnom dejinnom kontexte kumranskej komunity,
ktora podTa jej ¢lenov zila v eschatologickom case. V tomto ohlade st
peser komentare blizko k tradicii vykladu snov, zachovanej v Artemido-
rovej Oneirocritica, ale treba zdoraznit, Ze tu ide o podobnost generova-
nu analogickym interpretacnym zamerom, nie priamym vplyvom."* Ako
priklad sa da uviest peser k Hab 2,2:

Potom mi Pan odpovedal a riekol: Zretelne zapi$ videnie na tieto tabule, aby nim
Citatel zrakom l'ahko prebehol. (SEP)

Boh povedal Habakukovi, aby napisal co sa stane poslednej generacii, ale nedal
mu vediet, kedy pride koniec. A ¢o sa tyka toho, co povedal, Ze , aby nim Citatel
zrakom lahko prebehol”. Interpretované, tyka sa Ucitela spravodlivosti ktorého
Boh oboznamil so vSetkymi tajomstvami slov jeho sluzobnikov prorokov. (1QpHab
6.14-7.5)15

Z tohto textu je zrejmé, Ze autor komentara vnimal sensus plenior po-
vodného textu v kontexte kumranskeho spolocenstva, ktorého bol ¢le-
nom. Okrem Habakuka st tymto spdsobom dolozené komentare k Izaia-
Sovi, Ozeasovi, Micheasovi, Nahumovi, Sofoniasovi, ale aj k Zalmom
(4QpPsalms), ktoré sa v obdobi neskorého Druhého chramu citali aj ako
prorocké texty.

Pozoruhodnt kompoziciu predstavuje uz vyssie spominany ms.
4Q252 znamy ako ,, Komentar ku Genezis A”. P6vodne bol takisto ozna-
Zeny ako peser (tj. 4QpGen?), napriek tomu, Ze prvy stipec a zadiatoéné
verse z nasledujticeho stipca obsahuju prerozprévanie pribehu o potope
za c¢ias Noeho v snahe ukazat, Ze Noe stravil v korabe presne jeden rok,
ak je pocitany podla solarneho kalendara (2.2-3). Autorov iimysel pre-
zentovat solarny kalendar ako jediny mozny pre spravne pocitanie ¢asu
je teda realizovany cez selektivne prerozpravanie Gn 6-8. Tato inter-
preta¢na metdda, ktortt mozeme klasifikovat ako Rewritten Bible je vy-

14 Peter S. ALEXANDER, ,Quid Athenis et Hierosolymis? Rabbinic Midrash and Herme-
neutics in the Graeco-Roman World,” in A Tribute to Geza Vermes. Essays on Jewish and
Christian Literature and History, ed. Philip R. Davies — Richard T. White, Sheffield: Aca-
demic Press, 1990, s. 117-119.

15 Preklad urobeny na zéklade Florentino G. MartiNEz — Eibert J. C. TiGcHELAAR, The
Dead Sea Scrolls Study Edition. Volume 1 (1Q1 —4Q273), Grand Rapids, MI: Eerdmans,
1998, s. 17.
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striedana citaciou vyroku a naslednym komentarom (2,6-7). Nejde vsak
o explicitnt interpretaciu, nakolko tu nie je pouzita formulka uvadzaju-
ca komentar, ktory je jednoducho pricleneny za citatom. Na rozdiel od
peser komentara k prorokom takisto nejde o vyklad skrytého vyznamu
textu, ktory sa naplnil v case existencie kumranskeho spolocenstva pre-
svedceného, ze Zije v poslednych dnoch. Ide naopak o pesat interpretaciu
objasnujticu problém Kanaanovho prekliatia za hriech jeho otca Chama.
Po citacii textu Gn 9,24-25 autor komentara vysvetluje, Ze kliatba sa ne-
moze vztahovat na Chama, nakol'ko podla Gn 9,1 bol spolu s ostatnymi
Noeho synmi pozehnany Bohom, takze presla na Kanaana, Noemovho
syna. Dalsie komentované biblické state obsahujti vysvetlenie identity
Amaleka a pozehnania Rtibena a Judu (col. 4 a col. 5). Kombinacia inter-
pretacie sposobom Rewritten Bible a nasledne peser komentara je jedi-
necna, nakolko ostatné zachované kompozicie interpretuju podkladovy
text jednym alebo druhym sposobom. Text 4Q252 evidentne predpokla-
da, ze oba spOsoby interpretacie st v uz judaizme etablované.

V odbornej literattre sa zauzivala uz takmer pol storocia stara klasifi-
kacia Jeana Carmignaca, ktory rozdelil peser na , kontinualny”, o ktorom
sme doteraz hovorili, a , tematicky”.'* Na rozdiel od kontinualneho te-
maticky peser spaja rozne biblické texty so spolocnou témou, ale aj tu
byva k uvedenému citatu z nejakej pasaze posvatného textu casto pri-
radeny vysvetlujiici komentar. Tak ako pri kontinualnom peser samotny
vyraz peser uvadza interpretaciu konkrétneho vyroku, ale moze uvadzat
aj vyklad istej témy, ako to je zrejmé v 4QAges of Creation A (4Q180): ,,In-
terpretacia tykajica sa casov, ktoré stanovil Boh” (frg. 1 riadok 1), ale-
bo , Interpretdcia tykajtica sa Azazela a anjelov...” (frg. 1 riadok 7). Ako
typicki reprezentanti kategorie , tematicky peser” by sa dali uviest texty
Florilegium (4Q174), Melchizedek (11Q13), Catena® (4Q177), ale aj spomina-
ny 4QAges of Creation A (4Q180). Ak by sme vySssie spominany ms. 40252
vSeobecnejsie charakterizovali ako kombinaciu implicitnej a explicitnej
exegézy, mohli by sme k nemu zaradif aj tematicky peser. V kazdom pri-
pade George Brooke opravnene predpoklada, ze pri eduka¢nom procese
v ramci kumranskeho spolocenstva bol 4Q252 pouzivany spolu s tema-
tickymi komentarmi."”

16 Jean CarmiGNac, ,Le document de Qumran sur Melchisédeq,” Revue de Qumran 7
(1970): 343-378.

17" George J. BrookE, ,Thematic Commentaries on Prophetic Scriptures,” in Biblical Interpreta-
tion at Qumran, ed. Matthias Henze, Grand Rapids, MI: Eerdmans, 2005, s. 136, 153-155.
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Zaujimavy je vztah tematického komentara k 4QTanchumim (4Q176).
Tento text by sa tiez dal charakterizovat ako tematicky peser, nakol'ko
je zbierkou vyrokov na tému Bozieho milosrdenstva a ttechy. Ide vsak
skoro vylucne o citaty z druhej casti Izaiasa (kap. 40-55)," ¢o zname-
na, ze podkladovy text tvoril len jeden zvitok, pricom zoradenie citatov
zodpoveda sekvencii v kanonickom texte. Je tak pravdepodobné, ako sa
domnieva Christopher Stanley, Ze ide o Studijné vypisky jedného ¢lo-
veka, ktoré mali pre neho a pre komunitu zrejme slazit ako referencna
prirucka.” Z hladiska edukacného systému sa da na zaklade paralely
s helenistickym systémom vzdelavania vnimat rozdiel medzi antologiou
roznych citatov s jednou témou, aka predstavuje napr. 4QFlorilegium
(4Q174), a medzi tematickymi vypiskami z jedného zvitku, aké pred-
stavuje 4QTanchumim (4Q176). Zatial ¢o antoldgie sa pouzivali v rétoric-
kych skolach tzv. Druhej sofistiky, vypisky z klasickych autorov sluzili
ako cvicenia pre Citanie a pisanie.”” M6Zeme sa len domnievat, Ze sa to
analogicky vztahuje aj na institucionalne vzdelavanie v judaizme hele-
nistického obdobia.

3. SKRYTA (IMPLICITNA) INTERPRETACIA TEXTOV

Zatial ¢o explicitna interpretacia rozliSuje medzi textom a jeho vy-
kladom, implicitna interpretacia tento rozdiel stiera. V predchadzajtcej
sekcii bol uz zmieneny tzv. tematicky peser, ktory je vlastne antologiou
roznych textov prepojenych na zaklade tematickej pribuznosti. Niekedy
sa v suvislosti s tym hovori o implicitnej interpretacii,®' ¢o vSak dobre
nezodpoveda umyslu dobového kompilatora, ktory skor pripravoval
podklad pre interpretaciu,® popripade vytvoril edukacntt pomocku pre

18 Vynimkou st citaty Z 79,2-3 vo frg. 1 a Zach 13,9 vo frg. 15.

19 Christopher D. StanLey, ,The Importance of 4QTanchumim (4Q176),” Revue de Qum-
ran 15 (1992): 576.

20 HenriI. Marrou, A History of Education in Antiquity, prekl. George Lamb, Madison, WI:
University of Wisconsin Press, 1982, s. 153-154.

21 Porov. napr. Peter S. ALEXANDER, ,The Bible in Qumran and Early Judaism,” in Text
in Context. Essays by Members of the Society for Old Testament Study, ed. Andrew D. H.
Mayes, Oxford: University Press, 2000, s. 42—43.

22 Joseph A. Fitzmyer uz velmi skoro po publikovani 4QTest Johnom M. Allegrom, ar-
gumentoval v ¢lanku Joseph A. Fitzmyer, , Further Messianic References in Qumran
Literature,” Journal of Biblical Literature (1956): 182-187, ze citacie v Pavlovych listoch,
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isty stupen vzdelavania. Pre lepsie pochopenie toho, ¢o predstavuje im-
plicitnd interpretacia, sa treba ohliadnut po inych textoch.

Dnes uz niet pochyb o tom, zZe v obdobi, ked prorocké knihy este
neboli sformované do zaverecnej podoby, boli redakcné dodatky k niek-
torym vyrokom z pera opravnenych autorit sticastou prepisovania tex-
tu. Takéto redakéné proroctva (oznacované ako ,ITradenten-Prophetie”
v nemcine a ,scribal prophecy” v anglictine) nie st explicitne uvedené
ako neskorsi pridavok k povodnému orakulu, ale vystupuju ako stcast
proroctva, na ktoré nadvazuju.?® Urcite sa tak daji zaradit k implicitnej
interpretacii, ktorej korene treba teda hladat uz vo faze formovania bib-
lickych textov. To isté sa samozrejme da aplikovat aj na narativne biblic-
ké texty, ale prorocké orakula vypovedané v mene proroka ako inspiro-
vané vyroky su najlepsim dokladom tejto praxe.

S vyssie popisanym javom nevyhnutne stivisi aj obsiahlejsie prepra-
covanie textového materidlu oznacované ako Rewritten Bible. Pre od-
liSenie tychto dvoch spdsobov prace s textom Lutz Doering najnovsie
pouzil terminy ,Fortschreibung” pre redakéné dodatky k hotovému
textu, ako to predstavuje Tradenten-Prophetie a , Neuschreibung” pre
oznacenie novych kompozicii v style Rewritten Bible.** Samotny nazov
Rewritten Bible vosiel do povedomia odbornej verejnosti v Sestdesiatych
rokoch minulého storocia po publikacii dnes uz preslavenej monografie
Gezu Vermesa.” Autor sa v nej snazil vystopovat vyvoj niektorych ha-
gadickych tradicii rabinskeho judaizmu. Konkrétne ide o hagadu nacha-

ktoré st zlozené z viacerych SZ pasazi tykajucich sa spolocnej témy, treba vidiet na
pozadi pouzivania tematickych zbierok SZ pasazi, aké predstavuju 4QTest a 4QFlor,
neskor oznacené ako tematicky peser. Tuto tému rozobera tiez v Joseph A. FrtzmyERr,
,4QTestimonia and the New Testament,” Theological Studies 18 (1957): 513-537; pub-
likované aj v zbierke jeho eseji: Joseph A. Frrzmyer, The Semitic Background of the New
Testament, The Biblical Resource Series, Grand Rapids, MI: Eerdmans, 1979, s. 59-89.

23 Asi najlepsie priklady redakénych proroctiev ndjdeme v knihe Jer. Zaciatkom 20. stor.
po Kr. ich vyclenil Bernard Dunwm, Das Buch Jeremia, Tubingen: Mohr, 1901 a po riom
Sigmund MowiNckeL, Zur Komposition des Buches Jeremia, Oslo: . Dybwad, 1914, ktory
kriticky zhodnotil Duhmovu pracu a na zaklade svojej analyzy identifikoval niekolko
pramenov, z ktorych dodnes ¢asto diskutovany pramen C zodpoveda deuteronomic-
kej redakcii.

24 Porov. Lutz DoEriNg, , Fort- und Neuschreibung autoritativer Texte und Identitétsbil-
dung im Jubildenbuch sowie in Texten aus Qumran,” in Identitit und Schrift: Fortschrei-
bungsprozesse als Mittel religidser Identititsbildung, Biblisch-Theologische Studien 169,
ed. Marianne Grohmann, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2017, s. 69-103.

25 Geza VErMES, Scripture and Tradition in Judaism: Haggadic Studies, Studia Post-Biblica 4,
Leiden: Brill, 1961.
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dzajtcu sa v diele Sefer ha-Yashar, ktoré podla neho predstavuje jeden
z poslednych prikladov zanru Rewritten Bible. Vermes argumentoval, Ze
spominany text rozvija velmi staré interpretacné tradicie pochadzajtice
z predtanaitského obdobia, a to spdsobom, ktory je dolozeny v targu-
moch a dielach, ako je Liber Antiquitatum Biblicarum a Genesis Apocryphon,
takisto nim oznacenych ako Rewritten Bible.?

Od spominanej publikdcie Vermesa sa diskusia ohfadom Rewritten
Bible rozvijala dalej. Zatial ¢o Vermesov zaujem ostal pri vyvoji haga-
dickych tradicii, a teda pri sledovani interpreta¢nych vrstiev v ich chro-
nologickej naslednosti, postupne sa zacala otvarat otazka kritérii pre
zaradenie konkrétnych textov do danej kategérie, co predznamenalo
dominanciu otazky zanru v dalSej diskusii. Daniel Harrington podal
ako prvy zakladnt charakteristiku Rewritten Bible ako textovych kom-
pozicii, ktoré ako celok predstavuju interpretaciu a ako svoj struktural-
ny princip adoptuju naslednost podkladového textu.”” Odmietol klasifi-
kaciu tychto textov ako targum alebo midras, nakolko Rewritten Bible
texty niekedy vynechavajt celé casti zo svojho podkladového materialu
a takisto pridavaju novy textovy material, ktory sa na nom nezaklada.?®
V otazke zanru Harrington ostal skepticky tvrdiac, ze texty, ktoré zod-
povedaju charakteristike Rewritten Bible, st tak réznorodé, ze ich za-
delenie v ramci jednotného zanru je nemozné. Otazku zanru po nom
naliehavejSie nastolil Peter S. Alexander, ktory tak ako Vermes hovoril
len o narativnych textoch. Texty spadajice do kategérie Rewritten Bible
tvoria podla neho natolko koherentnt skupinu, Zze sa da hovorit o sa-
mostatnom zanri, ktory je definovany niekolkymi zakladnymi charak-
teristikami.” Ako modelové texty prezentoval knihu Jubilei, Genesis Apo-

26 Tamze, s. 68, 95.

27 Daniel J. HARRINGTON, , Palestinian Adaptations of Biblical Narratives and Prophecies.
The Bible Rewritten (Narratives),” in Early Judaism and Its Modern Interpreters, ed. Ro-
bert A. Kraft — George W E. Nickelsburg, Atlanta, GA: Scholars Press, 1986, s. 239.

28 Tamze, s. 239-240.

29 Peter S. ALEXANDER, ,Retelling the Old Testament,” in It Is Written: Scripture Citing
Scripture Essays in Honour of Barnabas Lindars, SSF, ed. Don A. Carson — Hugh G. M.
Williamson, Cambridge: Cambridge University Press, 1988, s. 99-121. Alexander
uvadza devat kritérii pre zaradenie textov do zanru: (a) Ide o narativne texty, ktoré
sleduju postupnost textu ktory prepisuju; (b) st to samostatné literarne kompozicie,
ktoré replikuja formu podkladovej kompozicie; (c) nie st urcené na to, aby nahradili
autoritativny text, ktory prepisuju, d) pokryvaju rozsiahlu ¢ast biblickej naracie (e) sle-
duja podkladovy text v povodnom poradi, ale zaroveni su velmi selektivne, pricom
vynechdavaju, skracuju, alebo rozsiruju pasaze podkladového textu; (f) ich imyslom
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cryphon, Liber Antiquitatum Biblicarum a Zidovské staroZitnosti od Josepha
Flavia.

Alexandrov pristup je kompatibilny s prezentaciou zanrového zade-
lenia kumranskych textov v Discoveries in the J[udaean Desert 39. Rewrit-
ten Bible je tu vydeleny ako samostatny zaner v ramci parabiblickej li-
terattry a je odliSeny od Zavetov patriarchov, apokalyptickej literatury
a samostatnych pribehov vyrastajucich z biblického podkladu.** Podob-
ny nazor neskor prezentoval Moshe Bernstein, ale s tym, Zze do katego-
rie Rewritten Bible zaradil aj halachické texty, ako je Chrimovy zvitok.>
George Brooke na rozdiel od predchadzajticich komentatorov zaraduje
medzi Rewritten Bible aj Targumy a textové vynatky ako tefilin, ale tak
ako Harrington popiera moznost ich zaradenia do jednotného zanru.*

V sticasne prebiehajicej diskusii Molly Zahn obhajuje stanovisko, ze
Rewritten Bible predstavuje samostatntt kategdriu, aj ked' sa na niu po-
zerame z hladiska dobového vnimania funkcie a s tym stivisiaceho Spe-
cifického ticelu tychto literarnych kompozicii.** George Brooke, Anders
Petersen a Jonathan Campbell na druhej strane zastupuja skupinu tych,

je predostriet interpretativne citanie podkladového textu, ktory musi mat teda cita-
tel vzdy na pamati; (g) odliSne od rabinskych komentarov, ktoré predkladaju viacero
interpretacii, Rewritten Bible pontikaju jedinti interpretaciu podkladového textu; (h)
Rewritten Bible vysvetluje nejasnosti, rozpory v texte a midrasickym sposobom pri-
stupuje k vykladu pasazi, ktoré su z hladiska obsahu netiplne, ale tato midrasicka
praca zostava implicitnd; (j) zacleniuju do naracie mimobiblické tradicie a spajaja ich
s biblickymi, aby tak urobili syntézu celej tradicie.

30 Armin LANGE — Ulrike MitrtMANN-RICHERT, ,, Annotated List of the Texts from the Ju-
daean Desert Classified by Content and Genre,” in The Texts from the Judaean Desert:
Indices and an Introduction to the Discoveries in the Judaean Desert Series, Discoveries in the
Judaean Desert. XXXIX, ed. Emanuel Tov, Oxford: Clarendon Press, 2002, s. 115-164,
porov.s. 117-118, 122-123.

31 Moshe J. BErNSTEIN, ,,,Rewritten Bible’: A Generic Category Which Has Outlived Its
Usefulness?,” Textus 22 (2005): 169-196.

32 George J. BRoOKE, , The Rewritten Law, Prophets and Psalms: Issues for Understanding
the Text of the Bible,” in The Bible as Book: The Hebrew Bible and the Judaean Desert Disco-
veries, ed. Edward Herbert D. — Emanuel Tov, London: The British Library & Oak Knoll
Press, 2002, s. 31-40. George J. BRookg, ,Deuteronomy 5-6 in the Phylacteries from
Qumran Cave 4,” in Emanuel: Studies in Hebrew Bible, Septuagint and Dead Sea Scrolls in
Honor of Emanuel Tov, Vetus Testamentum Supplements 94, ed. Robert A. Kraft — Sha-
lom M. Paul — Lawrence H. Schiffman, Leiden: Brill, 2003, s. 57-70.

33 Molly M. ZanN, ,Genre and Rewritten Scripture: A Reassessment,” Journal of Biblical
Literature 131 (2012): 271-288.
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ktori vidia Rewritten Bible ako neodlisitelnt1 kategdriu v spektre textov,
ktoré parafrazuju a rozsiruja biblicky text.*

Tento strucny a zdaleka nie vycerpavajuci prehlad diskusie ohladom
Rewritten Bible postacuje na to, aby nacrtol povahu istych problémov,
ktoré dodnes pretrvavaju. Otazka presného definovania Rewritten Bible
ako aj otazka zanrového zadelenia ostava v odbornej diskusii stale otvo-
rend a to sa tyka aj funkcie, ktort tieto kompozicie mali v obdobi Dru-
hého chramu. Takisto sa intenzivne diskutuje o tom, nakolko sa takéto
texty daja z hladiska dobovej praxe pisarov odlisit od réznych edicii
biblickych knih, ktoré st doloZené v Septuaginte a po objaveni kumran-
skych textov aj v alternativnych hebrejskych verziach.

Eugen Ulrich vymenoval viaceré techniky pisarov, ktorymi pri pri-
prave novej edicie upravovali povodny text. Patri k nim harmonizacia
textu s textom tradicie nesticej rovnaku tému (napr. synoptické pasaze
Ex a Dt), doplnenie naracie inymi tradiciami, odliSné zoradenie perikop
a mensie, ale systematické dodatky k textu.® Brooke v tejto stvislosti ho-
vori o ,sliding scale” medzi réznymi zachovanymi formami biblického
textu, t.j. medzi textovymi ediciami knih navzajom, ale aj nimi a ich pre-
rozpravanymi verziami. Podla neho vyvoj tradicie dolozeny v réznych
ediciach biblickych knih koreSponduje s tym, ¢o nachadzame v Rewrit-
ten Bible, pricom prechod od edicie k biblickej parafraze sa metodolo-
gicky neda spolahlivo vyclenit.* Tento nazor zdielany viacerymi biblis-
tami* je vSak problematicky. Dobovi pisari dobre vedeli, ¢i pripravovali

34 George J. BRookg, ,The Rewritten Law, Prophets and Psalms: Issues for Understand-
ing the Text of the Bible,” in The Bible as Book: The Hebrew Bible and the Judaean Desert
Discoveries, ed. Edward Herbert D. — Emanuel Tov, London: The British Library &
Oak Knoll Press, 2002, s. 31-40; Anders K. PeTERsEN, ,Textual Fidelity, Elaboration,
Supersession or Encroachment? Typological Reflections on the Phenomenon of Re-
written Scripture,” in Rewritten Bible after Fifty Years: Texts, Terms, or Techniques?, ed.
Jozsef Zsengellér, Leiden: Brill, 2014, s. 13-48; Jonathan G. CampBELL ,,,Rewritten Bible’
and ,Parabiblical Texts’: A Terminological and Methodological Critique,” in New Direc-
tions in Qumran Studies, ed. William John Lyons — Jonathan G. Campbell — Lloyd Keith
Pietersen, London: T&T Clark, 2005, s. 43-68; Jonathan G. CampBELL, ,,Rewritten Bible:
A Terminilogical Rassessment,” in Rewritten Bible after Fifty Years: Texts, Terms, or Tech-
niques?, ed. Jozsef Zsengellér, Leiden: Brill, 2014, s. 49-81.

35 Eugen UrricH, The Dead Sea Scrolls and the Origins of the Bible, Grand Rapids: Eerdmans,
1999, s. 93 pozn. 40.

36 Brookg, ,The Rewritten Law, Prophets and Psalms,” s. 36.

37 Porov. napr. Sidney W. CRAWFORD, Rewriting Scripture in Second Temple Times, Grand
Rapids, MI: Eerdmans, 2008, s. 13-14; PeTErsEN, ,Textual Fidelity,” s. 21; Hans DEBEL,
,Rewritten Bible, Variant Literary Editions and Original Text(s): Exploring the Impli-
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novu ediciu knihy, alebo jej prerozpravanti verziu (Rewritten Bible), kto-
ra bola chapana ako interpretacia vyzadujtica znalost podkladového tex-
tu.’® Rewritten Bible na rozdiel od explicitnej interpretacie jednotlivych
mensich casti poskytuje cely interpretacny kontext, v ramci ktorého sa
riesia partikularne problémy.* To je hlavny dévod pre volbu jedného
alebo druhého interpretacného pristupu, co je mozné aspon scasti doku-
mentovat na uz spominanom 4QCommentary to Genesis A (4Q252).

Oproti biblickej verzii tu pri opise potopy nemame ani zmienku
o instrukciach, ktoré Noe obdrzal ohladom stavby koraba a nalodenia
sa a nie je tu zmieneny ani samotny akt nalodenia sa, vzduvanie vod
a znicenie zivota. Po potope nenajdeme prikaz opustit korab, postavenie
oltara, poZehnanie Noeho a jeho synov, ani zmluvu ohladom konzuma-
cie krvi. Znalost vynechanych faktov sa vSak predpoklada. Autor velmi
selektivne prerozpraval pribeh o potope s tym, Ze sa sustredil na casové
udaje potvrdzujice platnost solarneho kalenddra. Jeho text tak nemodze
suplovat biblickti verziu, ale moéze slazit ako manual pre interpretaciu
chronolégie v pribehu. Akonahle sa vSak rozpravanie neskor dostane
k problému kliatby Kanaana namiesto Chama, autor pouzije formu ko-
mentara a to isté sa tyka problému odobratia prava prvorodenstva Rube-
novi, kde uz je interpretacia explicitne uvedena cez vyraz peser.

Niet pochyb o tom, ze 4Q252 bol mieneny ako studijny material, na-
kolko jeho liturgické pouzitie je vylucené. Da sa predpokladat, ze Stu-
dent, ktory pracoval s tymto textom, dokazal na zaklade klucového pri-
behu o potope obhajit platnost solarneho kalendara, ¢o bola v judaizme
neskorého Druhého chramu nesporne velmi dolezita téma. Pre istt Cast
vtedajsich knazov, ktori sa odlucili od jeruzalemského chramu, len so-
larny kalendar reflektuje Bozi poriadok stvorenia, a tak bolo nevyhnut-
né slavit nabozenské sviatky podla neho. Opacna prax, teda riadenie sa
luni-solarnym kalendarom pouzivanym v danom obdobi v chrame, bola
znesvatenim poriadku stvorenia (porov. Jub 6,23).

Je zrejmé, ze pre autora 40252 sa vysvetlenie spravnej chronologie
nedalo vyriesit vykladom jedného konkrétneho miesta v naracii, ale kon-

cations of a Pluriform Outlook on the Scriptural Tradition,” in Changes in Scripture:
Rewriting and Interpreting Authoritative Traditions in the Second Temple Period, ed. Hanne
von Weissenberg — Juha Pakkala — Marko Marttila, Berlin: De Gruyter, 2011, s. 65-92.
38 Jozef TiNo, ,The Classification of Rewritten Scripture: A Plea for Retaining the Emic
Perspective,” Journal for the Study of Judaism 49 (2018): 330-349.
39 Hindy Najman, , Interpretation As Primordial Writing: Jubilees and Its Authority Con-
ferring Strategies,” Journal for the Study of Judaism 30 (1999): 379-410.
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textudlnou prezentaciou chronoldgie v celom pribehu potopy. Podobny
pristup sa da najst v prepisanej historii izraelskej monarchie v knihach
Kronik a prepisanej verzii Tory v knihe Jubilei.

Isté ¢rty v naracii Krn naznacuju, ze autorovym tumyslom bolo pre-
rozpravat historiu kralovstva zo Sam-Kr ako rozvedenie upravenej for-
my dynastického prisfubu v 1Krn 17.*° Prezentacia historie tu poskytuje
pohlad na vlddu Davida a Salamtina ako vrchol izraelskych dejin. David
je vykresleny ako druhy Mojzi$ a jeho ustanovenia tykajtce sa jeruza-
lemskej svityne dopltiaju Mojzisovu Téru v otazke kultu. Dejiny Izraela
po stavbe Salamtinovho chrdmu nemajt byt hodnotené len podla usta-
noveni Téry, ale aj na zaklade kultovych ustanoveni krala Davida, pri-
¢om Salamun je predstaveny ako modelovy priklad izraelského krala.
Zladenie sinajskej a sionskej tradicie v novom duchu (David ako dru-
hy Mojzis ustanovujtici chramovy kult) je zakladnou hermeneutickou
liniou 1,2 Krn.

Kniha Jubilei je prerozpravanim knihy Genezis a ¢asti Exodu. Aplika-
cia solarneho kalendara pre pocitanie casu je jeden z konstitucnych prv-
kov knihy. Chronologicky systém je zalozeny na pocitani, kde zaklad-
nou jednotkou je ¢islo sedem, nakolko uz na zaciatku knihy je jasné, ze
dodrziavanie Sabatu ako siedmeho dna je klticova podmienka zmluvy
Izraela s Bohom a tyka sa zo vSetkych narodov len Izraela ako jediného
zmluvného partnera (Jub 2,19-33; kap. 50). Jednotky casu tvoria ,,tyzdne
rokov”, tj. 7-ro¢nd peridda, a , jubilea rokov”, t.j. 7x7 rocna perioda, teda
cyklus 49 rokov. Celé dejiny od Adama ako aj ¢as, ktory ma prist, je ram-
covany touto schémou, a tak uz v Damaskom dokumente bola kniha
oznacena ako ,Kniha rozdelenia ¢asov podla jubilei a rokov*” (col. 16,3—-4).
Zmluva je vsak chapana odlisne od hlavného pradu judaizmu, pretoze
Sinajska zmluva je tu sekundarna vo vztahu k zmluve s Noemom, ktora
bola uzavreta ako prva. Van Ruiten opravnene tvrdi, Ze pre autora knihy
Jubilei existovala len jedina zmluva, td s Noemom, a vSetky ostatné st len
jej potvrdenim a rozvedenim.* Zakladnou hermeneutickou liniou Jub je
syntéza henochovskej a mojzisSovskej linie v judaizme neskorého Druhé-
ho chramu.

40 Jozef TiNo, King and Temple in Chronicles: A Contextual Approach to Their Relations, Got-
tingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2010, s. 31-32.

4l Jacques vaN Rurren, ,The Covenant of Noah in Jubilees 6.1-38,” in The Concept of the
Covenant in the Second Temple Period, ed. Stanley E. Porter — Jacqueline C. R. de Roo,
Leiden: Brill, 2003, s. 189-190.
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Uvedené témy Krn a Jub prestavuju ich zakladnt interpretacnu ro-
vinu a je zrejmé, ze explicitna interpretacia typu peser k akémukol'vek
partikularnemu textu by nebola schopna ich osvetlit v potrebnom rozsa-
hu. Samozrejme, v oboch knihach sa najde mnozstvo jednotlivych pro-
blémov, ktorych interpretacia by sa elegantne dala vysvetlit prostred-
nictvom citacie a nasledného komentara. Ako priklad sa da uviest uz
spominana Rubenova strata Stattitu prvorodeného, ktora sa nachadza aj
v 4QCommentary to Genesis A.

Synovia Rubena, Izraelovho prvorodeného. Bol sice prvorodeny, no ked zneuctil
16zko svojho otca, prvorodenstvo preslo na synov Jozefa, Izraelovho syna, takze
v rodovom zozname nevystupoval ako prvorodeny. Hoci mal Juda pocetnt preva-
hu nad svojimi bratmi, ba i vojvodca vysiel z neho, prvorodenstvo pripadlo Jozefo-
vi. Synovia Rubena, Izraelovho prvorodeného: Chanoch, Pallu, Checrén a Karmi.
(1Krn 5,1-3) (SEP)

Pozehnanie Jakuba: ,Rtben, ty si moj prvorodeny a pociatok mojej sviezosti, vy-
nikajtici v dostojnosti a vynikajuci v sile. Pretiekol si ako voda. Nebudes vynikat,
lebo si vystupil na 16zko svojho otca, a tak si ho znesvitil. Na jeho 16zko vystapil.”
Vyklad toho je, Ze ("WX 17W1) on ho pokarhal, lebo spal s Bilhou, jeho konkubinou.
(4Q252 col. 4)*2

Kniha Krn odvadza vyklad straty prvorodenstva od miesta, kde je
menovany zoznam Rubenovych potomkov, zatial ¢o 4Q252 ho udava
ako vyklad Jakubovho pozehnania. Autor Krn vlastne vysvetluje, preco
etablované oznacenie Rtibena ako prvorodeného, ktoré nachadzame vo
vsetkych zoznamoch v Tére, kde sa Rtiben vyskytuje (porov. Gn 35,23;
46,8; Ex 6,14; Nm 1,20; 26,5), je uz len formalne a nezodpoveda skutoc-
nosti.** Autor 4Q252 zasa vysvetluje Statut kmeniov Riben a Jtda (col. 5
a 6) z Jakubovho pozehnania. Zatial ¢o Ruben stratil provorodenstvo,
,mesias spravodlivosti” vzide z Davida, a teda z Jadovho potomstva.

Z formalneho hladiska je v 1Krn vyklad straty prvorodenstva iden-
tifikovany ako vysvetlujtica poznamka samotnym autorom, popripade
neskorsim redaktorom, prostrednictvom techniky opakujticej sa frazy
(angl. ,resumptive repetition” / nem. ,Wiederaufnahme”): ,synovia
Ruibena, Izraelovho prvorodeného” na zaciatku a na konci (v. 1a; 3a).
Fakt, ze vyklad je sucastou textu vsak zaroven znamena, ze bude figuro-
vat v kazdej dalsej edicii Krn. Naopak, v pripade 40252, kde je vyklad

42 Preklad urobeny na zaklade MartiNEz, Dead Sea Scrolls Study Edition, s. 505.
43 Sara Japuer, I&I Chronicles, Old Testament Library, London: SCM Press Ltd, 1993,
s. 132-133.
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oddeleny od textu formulkou, ktora ho uvadza: , vyklad toho je, ze...”
("WR 1MW) sa jedna len o edukacny material.

4. NACRT EXPLICITNEJ A IMPLICITNEJ FORMY INTERPRETACIE
Z POHECADU EDUKACNYCH PRISTUPOV

Dva vyssie opisané interpretacné pristupy zodpovedaja dvom odlis-
nym aktivitam v ramci edukacného procesu. V pripade exegézy jednot-
livych miest James Kugel ukazal, ze v eduka¢nom prostredi judaizmu
neskorého Druhého chramu existoval jednotny stubor exegetickych rie-
Seni partikularnych problémov biblického textu, ¢o vyplyva z faktu, ze
v nazorovo nejednotnych skupinach judaizmu daného obdobia sa za-
chovali spolocné exegetické tradicie.* Kugel ich prirovnava ku Glossa
Ordinaria s tym, ze v prostredi judaizmu daného obdobia sa tradova-
li tistne,® takZe tu mozZeme vnimat analdgiu k tstnej tradicii ucencov
v mezopotamskom systéme vzdeldavania. Na zaklade zachovanych tex-
tov mezopotamskych komentarov sa da usudit, ze vyucovanie (malsiltu)
ktoré viedol ucenec-ucitel (ummanu), zahriiovalo Citanie textu Studenta
ako aj nasledny vyklad $pecifickych pasazi reagujici na otazky ucitela.*
Nemozeme si samozrejme byt isti, Ze tento model ucenia identicky fun-
goval aj v jeruzalemskej chramovej skole, ale je isté, Ze rieSenie jednotli-
vych problematickych miest textu malo v edukacii svoje pevné miesto.

4 James L. Kucet, In Potiphar’s House: The Interpretive Life of Biblical Texts, Cambridge,
MA: Harvard University Press, 1994, s. 266. Zda sa, ze jeruzalemsky chram bol cen-
tralnou institticiou, ktora formovala vyklad posvitnych tradicii, ktoré sa dostali do
vsetkych prudoch judaizmu, teda aj tych, ktoré sa od chramu odlucili. Je samozrej-
me otazka, ako boli rozne skupiny vydelené od hlavného prudu judaizmu afiliované
s chramom? Co sa napr. tyka apokalypticky orientovaného pradu judaizmu, mbZeme
s Horsleym hypoteticky uvazovat o tom, Ze pisari presadzujtci slne¢ny kalendar pre
potreby kultu mohli byt pod patronatom velknazov, ktori nacas stratili svoju vediicu
poziciu v chrame. Porov. Richard A. Horstey, ,The Politics of Cultural Production
in Second Temple Judea: Historical Context and Political-Religious Relations of the
Scribes who Produced 1 Enoch, Sirach, and Daniel,” in Conflicted Boundaries in Wisdom
and Apocalypticism, Society of Biblical Literature Symposium Series 35, ed. Benjamin
G. Wright III — Lawrewnce M. Wills, Atlanta, GA: Society of Biblical Literature, 2005,
s. 145. Na okraji spektra lezi kumranska komunita, ktora bola od chramu tplne odlu-
¢ena, aj ked jeho posvitné tradicie rozvijala dalej prostrednictvom vlastnej exegézy.

45 Kucet, Potiphar’s House, s. 266.

46 Uri Gassay, The Exegetical Terminology of Akkadian Commentaries, Culture and History of
the Ancient Near East 82, Leiden: Brill, 2016, s. 11.
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Isty doklad o takejto praxi pri edukacii poskytuju prorocké texty,
ktoré sa snazia o vyznamovu transformaciu niektorych halachickych
ustanoveni Tory tak, aby odpovedali na akuitne otazky doby. Text Jer 3,1
napriklad interpretuje Dt 24,1-4 stanovujuci pri pravidlach rozvodu za
, vec nahoty” (1271 n1p) to, Ze muz sa uz nesmie vratit k prepustenej Zene.
Jeremias tento text aplikuje na Izrael, ktory sa smilnenim previnil voci
Bohu a uz sa k nemu teda nesmie vratit. Aggeus zasa po navrate z exilu
na zaklade textov Lv 6,20 a Nm 19,22 ukazuje, Ze akakol'vek obeta bez
toho, aby bol znova vybudovany chram, bude necista.*” V obidvoch pri-
padoch je interpretacia textu formulovana ako otazka a odpoved.

Na rozdiel od sposobu vykladu na zaklade otazok vyklad Rewrit-
ten Bible vychadza predovsetkym z praxe prepisovania a memorovania
celych knih, ako aj ich parafrazovania. Edukacia chramovych pisarov
v judaizme Druhého chramu nepochybne uz od pociatku zahriovala aj
parafrazovanie textu, nakolko uz v ediciach biblickych knih st zakom-
ponované pasaze ako Iz 36-39, Jer 52 a samozrejme Krn, ktoré vsetky
predstavujui prerozpravanie podkladového materidlu z Deutorono-
mistickej historie. To, co nachadzame v Rewitten Bible, zaroven dobre
zodpoveda tomu, ¢o spomina Filon Alexandrijsky v De Vita Mosis, kde
hovori, ze vzdy spaja to, ¢o je napisané s tistnou tradiciou (tax y&o Ae-
YOHEVA TOLG AVAYIWWOKOUEVOLS Ael oLVODaLVOV), tj. text posvatnych
knih s ucenim starsich I'udu. Podla neho mu prave toto v porovnani
s ostatnymi umoznuje lepsie porozumiet histdrii, ktora sa v tomto pri-
pade tyka Mojzisovho Zzivota (Mos. 1.4). Ide samozrejme o text alexan-
drijského judaizmu z 1. stor. po Kr., ale fakt, Ze popisuje to, co nachadza-
me v Krn oproti Sam—Kr, alebo Jub oproti Gn—Ex, znamena, Ze sa to tyka
aj starSej hebrejskej tradicie v palestinskom kontexte.

Text memorovany ako celok je teda v Rewritten Bible dielach preroz-
pravany tak, aby tvoril hermeneuticky klItic¢ pre aktkolvek partikularnu
interpretaciu. Inymi slovami, zakladné teologické linie a koncepty pre-
rozpravaného materialu slazia ako pravidlo pre interpretaciu jednotli-
vych problematickych alebo eliptickych pasazi.*® Nemusi to znamenat,
ze kazda partikularna interpretacia bude zakonite obsahovat niektory

47 FisuBaNg, Biblical Interpretation, s. 308.

48 Tu treba jasne odliSovat prerozpravania, ktoré st pisané chramovymi pisarmi pre edu-
kacné tcely ich studentov a diela s novelistickymi ¢rtami, ktoré st urcené pre Sirsie
publikum, ako napr. ,Jozef a Aseneth”. porov. TiNo, ,,Classification of Rewritten Scrip-
ture,” s. 339-340.
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z novych teologickych prvkov, ale urcite by nemala byt v rozpore s cel-
kovou teologickou liniou, ktortt prerozpravany text predstavuje. To sa
tyka predovsetkym pripadnych neskorsich redakénych dodatkov, ktoré
boli identifikované v lepsie zachovanych Rewritten Bible dielach, ako st
Krn a Jub. V pripade 1,2 Krn st podl'a Hugha Williamsona mensie do-
datky viazané na knazsku redakciu tychto knih, predovsetkym v 1Krn
14-15 a 23-27,% zatial ¢o Kugel v Jub identifikoval redaktora v castiach,
ktoré hovoria o ,nebeskych tabuliach”.® Aj ked nahlad redaktora vo
vSetkom nekorespondoval s nahfadom povodného autora textu, teolo-
gicka linia zostala v obidvoch pripadoch zachovana.

ZAVER

Rewritten Bible je jeden z viacerych spdsobov interpretacie posvatnej
tradicie v obdobi Druhého chramu. Diskusia o tom, aké texty mozno
zaradit do danej kategdrie ako aj o roznych aspektoch tohto typu in-
terpretécie, je stale otvorena. Sttdium roznych aspektov Rewritten Bib-
le ako interpretacnej formy moze byt zmysluplné, ak sa bude studovat
v kontexte s ostatnymi interpretacnymi metédami a bude vychadzat zo
zhodnotenia dobovych konvencii v ramci edukacného systému.

Je nepochybné, Ze explicitna interpretacia, ktora ako formu prezen-
tacie pouziva citaciu, po ktorej nasleduje vyklad, savisi s fazou vyvoja
recepcie textu, kde uz existuje povedomie kanonicity aspon istej Casti

49 Hugh G. M. WiLLiamsoN, 1 and 2 Chronicles, New Century Bible Commentary, Grand
Rapids: Eerdmans, 1982, s. 14-15. Podl'a Williamsona ta ista redakcia prepojila 1,2 Krn
s Ezd-Neh a je zodpovednad aj za glosy v Ezd 1-6, porov. Hugh G. M. WiLLIAMSON,
,The Composition of Ezra i—vi,” Journal of Theological Studies 34 (1983): 1-30. V nemec-
kom prostredi boli neskor publikované dve monografie, ktoré sa snazili identifikovat
rozsiahle redakéné vrstvy v Krn: Ernst M. Dorrruss, Mose in den Chronikbiichern: Ga-
rant theokratischer Zukunftserwartung, Beihefte zur Zeitschrift fiir die alttestamentliche
Wissenschaft 219, Berlin: W. de Gruyter, 1994; Georg Steins, Der Chronik als kanonisches
Abschlussphanomen: Studien zur Entstehung und Theologie von 1/2 Chronik, Bonner Bib-
lische Beitrage 93, Weinheim: Beltz Athenaum, 1995. Vzhladom na velké mnozstvo vy-
¢lenenych redakénych dodatkov majt vSak obe tedrie az prili§ hypoteticky charakter.
50 James L. Kucer, A Walk through Jubilees. Studies in the Book of Jubilees and the World of Its
Creation, Supplements to the Journal for the Study of Judaism 156, Leiden: Brill, 2012,
s.289-294. Pre odlisnti analyzu redakénych vrstiev, ktora predchadzala Kugelovej mo-
nografii, porov. Michael Secar, The Book of Jubilees. Rewritten Bible, Redaction, Ideology,
and Theology, Supplements to the Journal for the Study of Judaism 117, Leiden: Brill, 2007.
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posvatnej tradicie. Na druhej strane treba ale vnimat aj fakt, Ze komentar
k jednotlivym mensim textovym sekvenciam musel byt pritomny v edu-
kacnom systéme pisarskych elit judaizmu uz predtym.

Sposob interpretacie vychadzajtci z konkrétneho vyroku mal sa-
mozrejme int1 illohu ako prerozpravanie vacsieho celku v Style Rewritten
Bible. V edukacnom systéme je explicitny komentar najprirodzenejsie
vnimat na pozadi vyucby cez otazky a odpovede, ¢o je v SZ reflektované
v Jer 3,1 alebo Ag 2,11-14. V tejto stivislosti by sa dal uviest aj v odbor-
nej literattire Casto citovany text Dan 9,2, ktory hovori o premyslani nad
Pismami, ¢o sa v tomto pripade tyka Jer 25,11-12. Interpretacné preroz-
pravanie vacsieho celku textu ma zasa prirodzeny zaklad v memorovani
textov a ich parafrazovani, co je edukacna prax, ktora je v SZ predpo-
kladana za prerozpravaniami v Iz 36-39, Jer 52 a Krn ako najstarsieho
prikladu Rewritten Bible.

Obidva sposoby interpretacie v edukacnom systéme existovali
stcasne a zodpovedali roznym interpretacnym ticelom. Prerozpravanie
nejakého pribehu, popripade obsahu zvitku, alebo viacerych zvitkov,
ako to reprezentuje Rewritten Bible, bol prostriedok, ako podat interpre-
taciu konkrétnych pasazi spolu s interpretacnym kontextom, a zaroven,
ako poskytnuat hermeneuticky klI'a¢ k dalSiemu vykladu, ¢o bolo prezen-
tované na priklade knih Kron a Jub.

Texty uvadzané ako tematicky peser sti obycajne charakterizované
ako exegetickeé texty, nakol'ko uz samotny vyber pasazi predstavuje istt
interpretacnu aktivitu. Z pohladu dobovych svdtopiscov vsak predsta-
vovali skor podklad pre exegézu a nie exegézu samotnu. Funkciu tychto
textov v edukacnej sfére by sme mali vnimat s rozliSenim zbierok ako
4QTanchumim (4Q176), kde podkladovy text pre zozbierané citaty tvoril
jeden zvitok, a tych, ktoré Cerpaju citaty z roznych textov, ako to repre-
zentuje 4QFlorilegium, alebo 4Q Testimonia. Mozna aplikacia tychto tex-
tov pre exegézu v konkrétnych dielach kategdrie Rewritten Bible takisto
¢aka na dokladné spracovanie.
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The Rewritten Bible in the Context of Explicit and Implicit Forms of Interpretation
in Judaism of the Second Temple Period. Some Suggestions for Further Discussion

Keywords: Second Temple Judaism; Interpretation; Rewritten Bible; Education

Abstract: Over the course of the last two decades, scholarly attention has focused more than
ever before on the phenomenon of interpretive textual paraphrase operative in the period
before the closure of the Jewish canon. A special type of extensive paraphrase in Judaism
became known as the "Rewritten Bible". There is an ongoing discussion about the nature
and function of these compositions. The present article views the educational aspect as
essential for a proper understanding of interpretive activity in general, and thus also for
understanding how the "Rewritten Bible" phenomenon is to be viewed within the larger
framework of interpretive strategies in Judaism of the Second Temple period.
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