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Olomoucka kapitula se od r. 1207 téila privilegiu svobodné volby
(arci)biskupa, coz prispélo k velkému zajmu zadatelii o olomoucky ka-
nonikat. Podle starych privilegii nové kanovniky volila kapitula a tak
zvané kralovské kanonikaty obsazoval markrabé moravsky, potazmo
Cesky kral. Nasledkem videriského konkordatu (1448) se objevily tzv.
papezské mésice, obsazeni kanonikat(i uvolnénych v lichych mésicich
si rezervoval papez. Od konce 17. stoleti nachdzime mezi olomoucky-
mi kanovniky vyhradné slechtice. A zatimco ve vétsiné kapitul se od
pozadavku Slechtictvi na uchazece o kanonikat upoustélo, v Olomouci
si kapitula do svych stanov (nepotvrzenych papezem) tuto podminku
stanovila r. 1772.! Ponévadz bylo ale Slechticti-knézi nedostatek, bylo
zalozeno devét mist domicelafti, aby se Slechticti synkové mohli stat
kanovniky jesté jako bohoslovci (po uprazdnéni nékterého ze ctrndcti
kanonikati na n&j mohli postoupit).> Cisaf Josef II. upravil zptisob obsa-

Studie vznikla v ramci projektu IGA_CMTF_2016_007 ,Papezska diplomacie v kon-
textu Ceskych cirkevnich déjin.” Pfi zpracovani této publikace byly vyuZzity poznatky
ziskané v ramci stipendijnich pobytii v Ceském historickém tstavu v Rimé.

1 Srov. Josef Kacunix, Osm set let domské kapituly olomoucké, Praha, 1931, s. 7-8. Rudolf
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biskupstvi roku 1777, Ostrava: Klub genealogti a heraldiki, 1991, s. 6.
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zovani uprazdnénych kanonikatt tim, ze liché, do té doby , papezské”
meésice rezervoval pro sebe jako panovnika.

Postupné se vsak projevoval nedostatek duchovnich slechtického pii-
vodu na olomoucky kanonikat a zaroven nartistala nespokojenost knézi
obcanského ptvodu, ktefi ani pres svoje kvality neméli moznost do-
sahnout olomouckého kanonikatu, a tedy ani stat se arcibiskupy v Olo-
mouci. Snaha o feSeni této kapitulni otazky olomoucké zacala r. 1849 ve
Vidni, kde se biskupové usnesli, Zze k dosazeni olomouckého kanonikatu
nema byt nutnou podminkou Slechtictvi. V konkordatu s Rakouskem
(1855) bylo ve 22. ¢lanku stanoveno, Ze za kanovniky mohou byt brani
vyhradné knézi a pozadavek slechtictvi ma byt zachovan, jen pokud byl
vyzadovan v samotné fundaci kanonikatu.’* Olomoucké kapitule se vé-
noval specialné 4. tajny clanek.*

Praktické realizace tohoto rozhodnuti vSak nebylo dosazeno hned.
Nastaly spory o vyklad téchto c¢lankt, které byly feSeny opakované
v Rimé. Az koneéné v dekretu ¥imské kongregace ze 17. Cervna 1880°
bylo uvedeno, ze za olomoucké kanovniky mohou byt pfipusténi i knézi
obcanského ptivodu, ty vSak mohl dosadit pouze cisaf, kapitula musela
volit nadale jen Slechtice. V té dobé bylo vakantnich 10 kanonikatd, pfi
jejich obsazenti cisaf skute¢né jmenoval i nékteré neslechtické knéze.®

Jednim z kanovnikd neslechtického ptivodu jmenovaného cisafem
byl i Theodor Kohn, ktery byl roku 1892 zvolen prvnim arcibiskupem
obcanského ptvodu. Arcibiskup Kohn usiloval o definitivni vyfeseni
této kapitulni otazky, zruseni pozadavku slechtického ptivodu (nobili-
tatis natalium) z dvodu nedostatku odpovidajicich uchazecti o kanoni-

3 FrantiSek Xaver Kry§t0rex, Déjiny cirkve katolické ve stitech Rakousko-Uherskyjch s ob-
zoldstnim zietelem k Zemim Koruny Ceské, 11, Praha: Cyrillo-Methodéjska knihtiskarna
a nakladatelstvi V. Kotrba, 1899, s. 171.

4 ,Co do kanovnikiiv olomouckych neni pochybnosti, ze dle ¢lanku 22. konkordatu
vSechny olomoucké kanonikaty maji se propticovati jenom knézim, a Ze zrusSena jest
nutnost Slechtictvi dle rodu pro tyto kanonikaty vSechny a jeden kazdy zvlast, o nichz
nelze dokazati, Ze jiz pfi samém zaloZeni vytcena jest podminka, Ze jenom pro Slechti-
ce urceny jsou. Instituce domicellaii jakoz nepotfebna se zrusuje.” KryStUreK, Déjiny
cirkve katolické, s. 190.

5 Decretum S. Congregationis negotiis ecclesiasticis extraord. praepositae — Ex audientia Sanctis-
simi — betreffend die Reorganisirung des Olmiitzer Metropolitankapitels, Romae, 17. Junii
1880. Antonin Kosrina, Urkunden-Sammlung betreffend die Privilegien und Rechte des
Hochwiirdigst-getreuen Metropolitankapitels zu Olmiitz, Olmiitz, 1890, s. 39-40.

6 Jitka Jonova, Theodor Kohn (1845 — 1915): Knize-arcibiskup olomoucky, tituldrni arcibiskup
pelusijsky, Brno: CDK, 2015, s. 15-18.
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kat. Mély byt také upraveny nesidelni kanonikaty. Svaty stolec byl feseni
naklonén a 15. kvétna 1897 vydal dekret pfiznivy k fesSeni, ale ten smél
arcibiskup zvefejnit az po dovoleni Svatého stolce. Vzhledem k tomu,
ze videnska vlada v cele s cisafem odmitla jakékoliv zmény, zvefejnéni
zamezila. Svaty stolec sice Kohnovy argumenty uznal, ale sdélil mu, ze
je tfeba vyckat na vhodnéjsi dobu.”

Vhodnéjsi doba se ukazala po vzniku samostatného Ceskoslovenska,
tehdy také kapitula méla vice vakantnich kanonikatd. Situace se vsak
zménila: od roku 1917 platil novy Kodex kanonického prava (CIC), ktery
urcoval pravo obsazovat uvolnéné kanonikaty (s vyjimkou kapitulnich
dignit) biskupovi. Situaci zkomplikoval Ceskoslovensky stat prohlase-
nim, Ze na néj presla privilegia domu habsburského, a to véetné obsazo-
vani cirkevnich beneficii.

1. KAPITULNI OTAZKA NA SKLONKU MONARCHIE

Knézi olomoucké arcidiecéze, povzbuzeni mirovou nétou papeZze Be-
nedikta XV., zvlasté pozadavkem, ze , poradek svétovy musi byti zalozen
na kfestanskych zasadach prava a spravedlnosti,” se rozhodli pozadat
o zruSeni nespravedlivé podminky Slechtického ptivodu pro olomoucké
kanovniky. Pfipomnéli rozhodnuti z r. 1880 i snahu arcibiskupa Kohna
s tim, Ze pozadavek slechtického ptivodu vylucuje knéze neslechtice, coz
je nespravedlnost a kfivda, zvlasté v piipadech, kdy se kanovniky stavaji
knézi Slechtici, ktefi ale v diecézi do té doby neptisobili. Cizi knézi pak
jen tézko mohou pomoci biskupovi pfi sprave diecéze. Proto zadali, aby
byly kanonikaty pfistupné vsem knézim, ktefi splnuji podminky kano-
nického prava, kandidati dale méli mit v diecézi odslouzeno alespon 15
let, méli byt znali teologie a zkuseni v duchovni spravé. Pokud jde o na-
rodnost, pak kanonikaty mély byt udélovany knézim oboji narodnosti
v pomeéru, v jakém jsou mezi knéZstvem zastoupeny. Piedtistény text
pozadavku byl v ¢eském a némeckém jazyce, tiskopisy byly adresovany
kapitule a arcibiskupovi a knézi je podepisovali a zasilali. Kardinal Skr-

7 Jitka Jonovi, ,Privilege ,Nobilitatis Natalium’ Problem: The Exclusion of Non-
-noblemen from High Positions in the Church at the Turn of the Twentieth Century,”
Acta Universitatis Palackianae Olomucensis, Theologica Olomucensia 14, 2013, s. 39-46.
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bensky jejich vyzvu respektoval a pfedal k jednani.® Pozadavky knézi
také predlozil Ministerstvu kultu a vyucovani.’

I v novinach se objevovaly pozadavky, aby byly olomoucké kano-
nikaty pfistupné vSsem knézim, kterym to umoznuje pravo a stanovy
potvrzené Svatym stolcem. A tyto olomoucké kanonikaty by se mély do-
stavat jen knézim, ktefi v diecézi pracuji, a to alespon patnact let, a také
by méli byt znali obou zemskych jazyku.'

V srpnu 1918 obdrzel vidensky nuncius zadost kardinala Skrbenské-
ho ve véci obsazovani kanonikattt v Olomouci. Skrbensky pfipomnél, ze
dekret z 18. kvétna 1897 nikdy nebyl zvefejnén a ztistal bez povsimnuti.
Z4dost byla zaslana do Rima.!

Skrbensky zaslanou zadost doprovodil i svym postojem k obsazova-
ni kanonikatt. Pfipomnél vyvoj feSeni kapitulni otazky s ohledem na
Slechtickou vysadu. Skrbensky se domnival, Ze onen vhodnéjsi cas, jak
bylo sdéleno arcibiskupu Kohnovi, jiz nastal. A naznacil, Ze snad i oso-
ba arcibiskupa Kohna mohla byt pfi¢inou zaporného stanoviska vlady.
Kapitula trpi tim, Ze dosud nebylo zvefejnéno rozhodnuti z 15. kvétna
1897, a prosi prostiednictvim arcibiskupa, aby mohlo byt zvefejnéno.
Skrbensky si sam uvédomuje, ze definitivni feSeni je naléhavé, nebot sta-
vajici situace zptisobuje mezi duchovenstvem trpkosti. Prosi tedy o las-
kavé feSeni této situace.'

Pripomnél vsak také, Ze Slechta ucinila nemalo pro olomouckou ar-
cidiecézi, a tak by do budoucna mohla byt zachovana alespon néjaka
vysada, a tato skutecnost asi vedla vladu, aby prosazovala zachovani
rozhodnuti z r. 1880. Skrbensky neskryva svou domnénku, ze pokud
bude zvetfejnéno rozhodnuti z r. 1897, pak sotva nékdo slechtického pti-
vodu kanonikat ziska. A o této skutecnosti on nemtize mlcet. Podotyka,
ze knézi slechtického ptivodu se na vyssi posty v cirkvi dostavaji diky
svému plivodu a vzdélani a to je obzvlasté dtilezité pro prospéch cirkve

8 Zemsky archiv Opava, pobocka Olomouc (déle jen ZAOpO), Metropolitni kapitula
Olomouc (dale jen MCO) sign. 23/2, kt. 1164; kt. 1140; Arcibiskupstvi Olomouc (dale
jen AO) kt. 829, kt. 845. V zadosti arcibiskupovi odkazovali i na ¢l. 19 tstavy, ktera
zarucovala rovny piistup k ufadiim vSem, kteii vykazuji potfebné vlastnosti.

9 ZAOpO, AO kt. 845, 22.10. 1918.

10 Kapitolni otazka Olomucka,” Pozorovatel 15, ¢. 30 (26. 7. 1918): 1-2.

11 Segreteria di Stato, Sezione per i Rapporti con gli Stati, Archivio Storico, Citta del Va-
ticano, Congregazione per gli Affari Ecclesiastici Straordinari (dale jen AA.EE.SS.),
Austria-Ungheria, pos. 1409, fasc. 506, f. 65rv, 27. 8. 1918.

12 AA.EE.SS., Austria-Ungheria, pos. 1409, fasc. 566, £.66-71r, 16. 8. 1918.
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a jejich zajmt. To je zvlasté patrné na Moravé, kde se Slechta t€si velké
Ucté a ma vliv na vefejnost. Navic v dobg, kdy dochazi v Rakousku k na-
rodnostnim sportim a knézstvo prilis inklinuje k jednotlivym narodtim
na tkor vlastni autority a davéry véficich. A pravé knézi slechtického
ptvodu jsou schopni lépe udrzet v téch tézkych casech dtivéru lidu. V1a-
da se tak snazi zajistit, aby vyssi tfady v cirkvi obsazovali knézi Slech-
tického ptvodu, ktefi maji potfebné kvality. A tomu odpovida i dekret
z r. 1880. Nicméné si mysli, Ze i vlada by byla ochotna k urcéitym tpra-
vam, pokud ale Svaty stolec bude ochoten také vykonat urcity tustupek
ve prospéch kandidatti z fad Slechty. V tom pfipadé je nutné, aby byl
dekret z r. 1897 preformulovan ve smyslu konkretizace podminek."

Kardinal Gasparri nunciovi potvrdil pfevzeti zadosti s tim, ze bude
nutné velmi citlivé prozkoumat, jaky je postoj viderniské vlady, a tuto de-
likatni zalezitost bude nutné predlozit i komisi Posvatné kongregace pro
mimoradné cirkevni zaleZitosti."

V aktech kurie z 19. zari 1918 byl ohlasen konkurz na obsazeni
uprazdnénych kanonikatti. Pfihlasit se mohli knézi slechtického ptivodu
a na kanonikaty obsazované cisafem i neslechtického ptvodu, zadosti
bylo nutné zaslat do 31. ¥fjna.!® Zadosti o kanonikét byly postupné
shromazdovany.'

Nuncius nelenil a okamzité zacal zjistovat, jaka je situace, ale konsta-
toval, Ze nyni ma rakouska vlada vaznéjsi problémy k feseni nez kapi-
tulni otazku olomouckou a vzhledem k jeji tradi¢ni pomalosti (,anche la
tradizionale lentezza con cui si trattavano”) nebylo mozné ziskat rychlou
reakci na tento dotaz. Navic nyni, kdyz se mluvi o oddéleni Cech od
Rakouska a omezeni cirkevniho majetku, je podle nunciova skromné-
ho nazoru naprosto nevhodné fesit tento problém s touto (rakouskou
pozn. aut.) vladou. Povazuje proto za vhodnéjsi fesit situaci kanonickym
zpusobem, na demokratickém zakladé¢, pokud nechtéji, aby se proti nim
postavila silna opozice mezi duchovenstvem. Neni si jist, jak moc ¢i malo
bude mozné uhajit z cirkevniho majetku v souvislosti s pfistupem aktu-
alni vlady ceského statu, ale doufa v to nejlepsi!’”

13 AA.EE.SS., Austria-Ungheria, pos. 1409, fasc. 566, f. 72-75v, 20. 8. 1918.
14 AA.EE.SS., Austria-Ungheria, pos. 1409, fasc. 566, f. 76-77r, 17. 9. 1918.
15 Acta Curiae 10/1918, s. 146-147.

16 ZAOpO, AO, kt. 829.

17 AA.EE.SS., Austria-Ungheria, pos. 1409, fasc. 566, f. 78rv, 17. 11. 1918.
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Po vyhlaseni samostatného Ceskoslovenska nemélo jednani s rakous-
kou vladou smysl. Zadosti uchazec¢ti o kanonikat nebyly realizovany, ne-
byl cisaf, ktery by jmenoval neslechtice, a Slechtické tituly byly zruseny.

2. JEDNAN{ O PRAVU OBSAZOVAT UPRAZDNENE KANONIKATY
V DOBE EPISKOPATU ANTONINA CYRILA STOJANA

V roce 1921 doslo ke zméné na arcibiskupském stolci. Arcibiskup Lev
kardinal Skrbensky podal rezignaci (oficidlné zvefejnéna v zari 1920).
Jeho néstupce nevolila kapitula, ale jmenoval papez. Jednim z déivodt
bylo, ze kapitula byla nekompletni, vétsina stavajicich kanovnikt byla
Slechtického ptivodu, cizinci (némecké a polské narodnosti); vétsina
kandidatti by tak byla také z pohledu statu nepfijatelna. Sam arcibiskup
kardinal Skrbensky se také klonil k varianté, aby jeho nastupce jmenoval
Svaty stolec. Novym olomouckym arcibiskupem byl jmenovan olomou-
cky kanovnik Antonin Cyril Stojan, ktery se po rezignaci Skrbenského
stal i kapitulnim vikarem.'

NeZ se Stojan ujal arcibiskupského stolce, zemfel dékan kapituly
Adam hrabé Potulicki (t 15. 10. 1920). Tim se uvolnil nejen dalsi kanov-
nicky post, ale také prvni dignita v kapitule.”” Novym kapitulnim deé-
kanem byl zvolen dosavadni probost, pomocny biskup Karel Wisnar.
Kapitulni vikaf Stojan pozadal o potvrzeni volby,”* nuncius doporucil
kladné rozhodnuti,? statni sekretai kardinal Gasparri sdélil potvrzeni
volby.?

Na uvolnénou druhou dignitu byl zvolen kanovnik Mayer-
-Ahrdorff, ktery taktéz zadal o potvrzeni volby. Wisnar pfipomnél, ze
kapitula vyuzila své 716 let staré privilegium volby, které dosud nebylo
poruseno.” Nyni vsak doslo ke konfliktu starého privilegia a nového

18 TJitka Jonov4, ,Jednani o obsazeni arcibiskupského stolce v Olomouci po rezignaci ar-
cibiskupa Lva kardinala Skrbenského z Hristé z pohledu Svatého stolce,” Studia Theo-
logica 15, & 3 (2013): 129-149.

19 Archivio Segreto Vaticano, Citta del Vaticano (dale jen ASV), Archivio della Nunziatu-
ra Czechoslovachia (dale jen Arch. Nunz. Cecoslovacchia), b. 18, fasc. 81, f. 3rv, 1. 11.
1920.

20 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 12r, 6. 12. 1920.

21 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 14rv, 10. 12. 1920.

22 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 15r, 17. 1. 1921.

23 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 17r, 19r, 10. 3. 1921.
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Kodexu kanonického prava (1917). Nuncius sdélil Gasparrimu, ze Wisna-
ra poté, co pozadal o schvaleni, dlirazné upozornil, Ze on sam nemtze
nic schvalit, protoZe doslo k poruseni nafizeni Svatého stolce. Wisnar
se omlouval a odvolaval na bulu a stara privilegia kapituly volit svého
probosta a navrhoval, zda by nyni dodatecné bylo mozné napt. telegra-
ficky pozadat Svaty stolec o souhlas s touto volbou. Nuncius jej upo-
zornil, Ze nedodrzeli kan. 1435, § 4. Nuncius tedy pfipojuje pokornou
prosbu, zda mtize byt nové zvoleny probost Svatym stolcem pfece jen
potvrzen, zvoleného chvali a pfipomina, ze pobyval v Rimé a je naprosto
fimského smysleni. Zatimco v zadosti o vyhotoveni pfislusnych listin
papezské datarii u volby Wisnara na post dékana bylo prosté sdéleni,
u volby Mayera bylo pfipomenuto, zZe nuncius dtirazné vycinil kapitu-
le, ze Wisnarem uprazdnéné probosstvi kapitula volbou obsadila, jesté
pred potvrzenim Wisnarovym, a s odvolanim na sva privilegia zvolila
dosavadniho arcijahna Mayera probostem, ale Svaty otec laskaveé dovo-
luje, aby i tato volba byla potvrzena.® Svaty stolec volbu takto potvrdil.?
Kapitula se nechtéla i pfes ustanoveni nového Kodexu vzdat svych sta-
rych privilegii, které ji podle jejich stanov nalezela.

Podobneé jako nastal konflikt kapitulnich stanov pfi obsazovani dig-
nit, vznikl jesté vaznéjsi problém pfi obsazovani uvolnénych kanonika-
ta.

Kapitula se zajimala o vynos z r. 1897. Stojan pfipomnél, Ze bez do-
voleni Svatého stolce neni mozné dekret uplatnit. Pfipomenul, Ze i jeho
predchidce arcibiskup Skrbensky na zadost kapituly tento dotaz ucinil
(16. 8. 1918), ale Rim odpovédi nedal a v této otazce dosud nebylo udi-
néno zadné dalsi rozhodnuti. Stojan vahal, zda smi kapitule rozhodnu-
ti z r. 1897 sdélit bez souhlasu Svatého stolce a planoval jednat osobné
s nunciem Micarou (mé€l byt 4. cervence na navstévé v Olomouci), zda
nafizeni o pfisné davernosti listu , plati i nyni za uplné zménénych po-
meért politickych a statnich.”*” Kapitula si prala ziskat pravo obsazovat

24 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 21-23v, 15. 3: 1921.

25 AA.EE.SS.,, Austria — Ungheria, pos. 1409, fasc. 566, f. 81-82r, 19. 4. 1921.

26 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 25rv, 21. 4. 1921. Toto potvrzeni
pii nedodrzeni natizeni CIC nebylo samoziejmosti, pozdéji, kdyz byl v r. 1926 zvolen
dékanem kapituly, Rim volbu neuznal a jmenoval jej do této funkce zvlastni bulou.

27 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 2. 7. 1921. Dékan kapituly Wisnar pfipsal, Ze na sezeni dne 4.
Cervence 1921 se kapitula usnesla pozadat arcibiskupa, aby od papeze vymohl povole-
ni rozhodnuti z r. 1897 zvefejnit.
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vSechny uvolnéné kanonikaty. Stojan je vyzval, aby své pozadavky do-
lozili.®

Ale o obsazovani olomouckych kanonikati se zacal zajimat i novy
Ceskoslovensky stat. V zafi 1921 se Stojan obrétil na ministerstvo $kol-
stvi a narodni osvéty s dotazem, jaké stanovisko vlada zaujima k moz-
nému zruseni nesidelnich kanonikatti olomouckeé kapituly. Vlada na to
zareagovala dliraznym trvanim na tom, Ze na ni pfesla veskera prava
domu habsburského, véetné obsazovani cirkevnich beneficii.?®

Papez Benedikt XV. v alokuci z 21. listopadu 1921% vyslovné s ohle-
dem na zanik starych a vznik novych statt uvedl:

[V]ysady, které Apostolsky stolec smlouvami a dohodami kdysi jinym statim udé-
lil, nemohou si zZadnym pravem pfisvojovat staty nové (...) nékteré staty vysly
z prevratu zcela pfetvoreny tak, Ze jak nyni jsou, nemohu byt povazovany za tutéz
pravni osobnost, se kterou Apostolsky stolec kdysi ucinil dohodu. Z toho pfiroze-
né nasleduje, Ze smlouvy a dohody, které byly dfive sjednany mezi Apostolskym
stolcem a onémi staty, pozbyvaji veskeré platnosti.

Dodal, Ze je tfeba je nahradit smlouvami novymi s tim, Ze nékteré
staty uz jednani zahdjily. Nazor, Ze na ceskoslovenskou vladu preslo
i pravo jmenovat biskupy, dosazovat kapitulni dignity a jmenovat ka-
novniky, byl odmitnut fimskou kurii s odtivodnénim, Ze to byla vysada
udélena cisafi a se zanikem cisafské moci zanikla i tato vysada. To ale
stat odmital a nastalo slozité jednani.*!

Pravé pozadavky statu a kapituly nerespektovaly ustanoveni nového
Kodexu a to ztizilo situaci pfi obsazovani olomoucké kapituly. Arcibis-
kup Stojan v prosbé Svatému otci pfipomnél, ze kanonikaty uvolnéné
v lichych mésicich obsazoval cisaf, kanonikaty uvolnéné v sudych pak
obsazovala volbou kapitula. Vyjma tfi kanonikatti kralovskych, které
vzdy obsazoval Cesky kral nebo cisaf. V roce 1918 vsak rakouska fise
padla, a Ze by nominacni pravo pfeslo na prezidenta republiky, neni vii-

28 ZAOpO, MCO, kt. 1140, slozka 1921, 7. 11. 1921.

29 Picha to komentuje: ,Tento dotaz po nasem skromném soudu nebyl na misté.” Mofic
Picua, ,Rakouské pravo jmenovaci nepfeslo na vladu republiky ceskoslovenské,”
Casopis katolického duchovenstoa 66, &. 9+10 (1925): 92.

30 AAS 1921, s. 521-524. http://www.vatican.va/archive/aas/documents/AAS-13-1921-
-ocr.pdf .

31 PicHa, ,Rakouské pravo jmenovaci nepfeslo na vladu republiky deskoslovenské,”
s. 91-92.
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bec jisté. Zvlasteé s ohledem na papezovu alokuci v konzistofi z 21. listo-
padu 1921, z niZ je patrné, ze nové vlady si stara privilegia pfivlastiiovat
nemohou. Proto prosi, zda by v nékdejsich , cisafskych mésicich” a v p¥i-
padé kralovskych kanonikatd v souladu s kan 403 CIC smél uprazdnéné
kanonikaty obsazovat arcibiskup — ordinaf. Vzhledem k tomu, Ze jsou
neobsazené 4 reziden¢ni a 3 nerezidencni kanonikaty, je velmi nutné
co nejdfive kapitulu doplnit, aby mohla dobfe vykonavat svoje tkoly,
navic soucasni kanovnici jsou muzi vétsinou pokrocilého véku a nemo-
hou tak vypomoci arcibiskupovi se spravou diecéze. Upozornil také na
nevyhovujici narodnostni poméry v kapitule, pouze 3 kanovnici ceské
narodnosti a 6 kanovnikt némecké narodnosti, coz neodpovida skutec-
nému zastoupeni, protoze olomoucka arcidiecéze je z 2/3 cCeska. Jeden
kanovnik je nyni ¢eské prislusnosti, i kdyz neni ceského ptivodu (3 + 6
+1=10). Zaroven Stojan tlumocil prosbu kapituly, aby sméla obsazovat
kanonikaty v svych sudych mésicich.*

K tomu biskup Wisnar jako dékan kapituly uvedl, Ze tzv. kralovské
kanonikaty obsazoval kral cesky, kanonikaty v lichych meésicich (pt-
vodné obsazované papezem) obsazoval cisaf az od Josefa II., kdy si toto
privilegium cisaf pfivlastnil (konkordat z r. 1855 tuto situaci sanoval).
Volebni pravo kapituly na uprazdnéné kanonikaty alespori v mésicich
sudych je mozno podepfit faktem, ze prvnich 12 kanonikatd od pocatku
obsazovala kapitula (po husitskych valkach a dalsich bojich se pak fun-
dace scvrkla na sotva 10). Také je tfeba realizovat rozhodnuti z r. 1897,
zvlasté v otazce nesidelnich kanonikatti. Aby se pfedeslo sportim, dopo-
rucoval vyjasnit situaci pfed jmenovanim novych kanovnik.* Coz bylo
rozumné, protoze by to mohlo vést k vytvareni nevyhovujicich prece-
dentt.

Na dotaz metropolitni kapituly olomoucké z 22. listopadu 1921
ohledné zruseni nesidelnich kanonikat Zemska sprava politicka v Brné
(Gubernium Moraviae) odpovédélo po mésici. Za nezbytné povazovalo,
aby uprazdnéné kanonikaty byly obsazeny podle stanov. V pripadé ka-
nonikatti tzv. kralovskych (stricte regius) pozadovalo, aby navrhy kan-
didata byly poslany olomouckym ordinariatem, z nafizeni ministerstva
bude obsazeni kanonikatti, které dosud jmenoval panovnik, fesit vlada.*

32 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 27-28r, 1. 12. 1921.
33 ZAOpO, AO, kt. 845, f. 1rv. 3. 12. 1921.
34 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O., fasc. 28, f. 50r, 27. 12. 1921.
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Stojan zpravil kapitulu o rozhodnuti ministerstva skolstvi:

JelikoZ jsem byl upozornén z vladnich kruht, bych podal stiznost k nejvyssimu
spravnimu dvoru proti tomuto rozhodnuti, podam je po tradé s p. papezskym
nunciem. Tfeba dodrzeti Ihiitu Sedesatidenni. Sv. Stolici ve oznameno.®

Téhoz dne kapitula reagovala na sdéleni zemské spravy politické,
ktery ji ordinariat sdélil. Opétovné zadali, aby se s vladou jednalo o reali-
zaci apostolského breve z r. 1897. Ministerstvo rozhodnuti oddaluje, ,,az
bude kapitula doplnéna”, coz ale k feseni nijak nepfispiva. Obsazeni ka-
novnickych mist se ma ¢init v poradi, v jakém se uvolnila, tedy odmitaj,
aby nejprve byla obsazena ta mista, ktera dfive obsazoval panovnik.
Pfipomenuli, Ze dle stanov by na uprazdnéné kanonikaty po Ehrman-
novi, Dominkovi a Potulickém méla volit kapitula, kanonikat Pospisila
byl stricte regius, za Komorowského, Stojana a Tesafe by piislusela vol-
ba vladafi rakouskému (problém byl u Komorowského, jehoz rezigna-
ce byla podana dfive, ale ozndmena vladeé 3. 1.). Zarazi skutecnost, jak
nyni vlada usiluje o nominac¢ni pravo, ackoliv konkordat byl vypovézen
a pozadavek vlady je v rozporu s prohlasenim papeze z listopadu 1921.
Kapitula doporucovala, aby se arcibiskup dotazal v Rimé ohledné feseni
nerezidenc¢nich kanonikatd. Breve z r. 1897 by umoznilo vypsat konkurz
bezprostfedné (navzdory stavajicim stanovam kapituly).* Posléze kapi-
tula dodala k pfehlédnuti Svatému stolci obsirny rozklad o obsazovani
kanonikat1.”” Kapitula se svych ,,sudych mésicti” nechtéla vzdat.

Arcibiskupsky ordinariat se proti pozadavku jmenovani vladou ohra-
dil, Ze jmenovaci pravo mél panovnik jako osobni pravo (ius personale)
a to na vladu republiky ceskoslovenské nepreslo. Navic cisafské mésice
byly ptivodné papezskymi az do doby Josefa II. (1784) a byly uz od vi-
denského konkordatu (1448) rezervovany Apostolskému stolci. Od casu
Josefa II. k tomu jesté byla proti viili Apostolského stolce pro kapitulu
stanovena slechticka exkluzivita. Pokud jde o pfesun nominacniho pra-
va, pak papez Benedikt XV. v tajné konzistori (21. 11. 1921) pfipomenul,
Ze si republika nemtize pfisvojovat zadna prava bez domluvy se Svatym
stolcem. Olomoucky ordinariat tedy ministerské rozhodnuti povazuje

35 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 10. 1. 1922.

36 ZAOpO, MCO, kt. 1140. Zapis ze sezeni kapituly 10. 1., zapsal Wisnar 11. 1. 1921.

37 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 29. 1. 1921, kanovnik Mayer z diivodu nemoci se osobné neti-
Castnil, podepsal 31. 1.
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za neplatné, protoze jeho predpoklady jsou chybné. Vlada ma podle za-
kona ze 7. kvétna 1874 pouze pravo veta proti nominaci z déivodi ob-
canského prava.®

Stojan obtize vylozil papezi*® Nuncius kardindlu Gasparrimu
pfipomnél, ze ony tzv. ,cisatské” mésice byly dfive vyhrazeny papezi,
nez Josef II. svévolné rozhodl, Ze kanonikaty uvolnéné v téch mésicich
bude obsazovat cisaf. Toto privilegium mu zfistalo i po konkordatu,
s vyjimkou prvni dignity, ktera byla vyhrazena Svatému stolci. V ka-
pitule jsou nyni uprazdnéné ctyfi rezidencni kanonikaty, které je tfeba
obsadit. Kapitula dosud volila téméf vzdy mladé slechtické knéze, z ci-
zich diecézi, némeckého ptivodu, coz vede k tomu, Ze nejsou uznava-
ny zasluhy a schopnosti diecézniho kléru. Cisat pak vétsinou (po roce
1880 pozn. aut.) jmenoval knéze neslechtického ptivodu, ktefi ale pra-
covali v duchovni spravé, zpravidla na doporuceni arcibiskupa. Stojan
upozorniuje, Ze soucasny pomeér narodnostni prislusnosti kanovnikt
neodpovida narodnostnim pomérim v diecézi. Hned po revoluci kar-
dinal Skrbensky a kapitula nefesili problém neobsazenych kanonikatt
i z obavy, Ze by vlada jmenovala pouze Cechy a kapitula by se tak stala
ceskou. Od té doby se vSak uprazdnila dalsi kanovnicka mista a Stojan
jako novy arcibiskup se rozhodl navrhnout, zda by obsazovani v ony
cisafské mésice po zaniku monarchie mohlo pfejit na kapitulu podle
obecného prava. Kapitula se proto, tisty mons. Wisnara, vzdy snazila
odlozit tento krok s tim, Ze také ona hleda argumenty a snazi se najit
potfebné dokumenty, které by potvrdily jeji poZadavky. Zadal proto,
aby se pockalo, az kapitula potfebné dokumenty najde, ale zatim zadné
vyjadreni od kapituly neobdrzel. Misto toho vlada, mozna vedena nékte-
rymi zajmy, by rada vyuzila Stojanovy aktivity, aby bylo mozné zrusit
nerezidenc¢ni kanonikaty, a vyjadfuje nazor, ze privilegia cisarska pre-
Sla na ni, a mtize tedy jmenovat kanovniky v cisafskych meésicich. Proto
vlada zada, aby arcibiskup navrhl mozné kandidaty. Tento navrh vlady
samozfejmé Stojan nepfijal a nenavrhl kandidaty. Naopak se u Nejvys-
$tho soudu odvolal proti tomuto rozhodnuti a doufd, Ze vse bude kladné
vyTizeno. Zatim tedy informoval Svaty stolec o této zalezitosti, a Zze bude
trvat na svém zaméru.*

38 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O., fasc. 28, f. 51-54, Sobicka 31. 1. 1922. ZAOpO,
AO, kt. 845, f. 3-17.

39 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O,, fasc. 28, f. 55-56, 14. 2. 1922.

40 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O., fasc. 28, f. 48-49v, 16. 2. 1922.
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Stojan zalezitost kanonikatti konzultoval s vySehradskym kanovni-
kem Frantiskem Zapletalem. Zapletal sd€lil, Ze nuncius doporucuje ono
memorandum [kapituly] zaslat co nejdfive do Rima (pfes nunciaturu),
protoze pri predchozim podani (asi 14. 1.) statnimu sekretafi nuncius
pfipominal, ze bude nasledovat podani kapituly. Memorandum je
tedy tfeba zaslat co nejdfive, fundacni listiny neni prozatim tfeba pfi-
kladat. Podle Zapletala nuncius chvalil Stojanem navrhované tpravy.
Doporucoval odvolat se také na kan. 63 § 2 CIC. Zapletal v navrhu po-
stradal vyfeseni otazky jmenovani dignit; zatimco o jmenovani probosta
Svaty stolec rozhodl, u ostatnich je tfeba stanovit postup a predlozit Sva-
tému stolci ke schvaleni.

Dle zbézného jen precteni memoranda jsem shledal, Ze pravo volebni Vasi kapitoly
je fadné opreno. Ony pfislusné listiny racte sobé dat opsat a chovat piipraven. —
Netroufim, ze by kapitola sv. Vitskd méla své privo tak bezpecné zajisténo. Od nds také
Zddal pan arcibiskup pritkazy na volebni pravo kanovnikii sidelnich a kapit. dékana i kano-
v[nikii]. nestdelnich. Na§ archivdt kan[oonik]. Sittler dal si s tim velikou prdci. Ale neméli
jsme takovych dokumentii, jako Olom[ouckd]. kapitola, a Pan arcibiskup ndm odpovédeél, Ze
jsme své prdavo prokdzali a Ze je smime uplatiiovati.

Pro ulehceni jednani nuncius netrval na osobni pritomnosti Sto-
jana a stacilo pouze poslat potfebné.*! Svaty stolec odmitl akceptovat
argument vlady, Ze na ni pfeslo jmenovaci pravo habsburského domu
a v tomto ohledu Stojanovy pozadavky povazoval za legitimni.*?

Arcibiskup kapitule sdélil, Ze s ohledem na kan. 403 CIC by méla byt
dosavadni privilegia, ktera jsou s nim v rozporu, zrusena. Obsazovat ka-
nonikaty (vyjma dignit) by tak mél biskup po poradé s kapitulou.* Ka-
pitula opét zareagovala zadosti, zda by se to nemélo tykat pouze , cisat-
skych mésici” a s ohledem na starobylost , kapitulnich mésici” nemélo
byt ponechano pravo kapitule. S tim, Ze se samozfejmeé rozhodnuti Apo-
Stolského stolce podridi.* Kapitula proto sepsala prosbu adresovanou
papezi. V souvislosti s kAnonem 403 CIC zadala 1) o definitivni vyfeseni
kralovskych kanonikatti, 2) pokud bude v lichych mésicich a kralovské
kanonikaty obsazovat arcibiskup, aby kapitula méla pravo navrhnout

4l ZAOpO, MCO, kt. 1140, 24. 2. 1922, Zapletal.

42 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O., fasc. 28, f. 57rv, 15. 3. 1922.

43 ZAOpO, MCO, kt. 1140, Ad nr. 291, de die 31: 1: 1922, 1. Alleg. Olomucii die 10. Martii
1922.

4 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 12. 3: 1922. Wisnar.
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kandidaty (terno), 3) aby kapitule zlistalo pravo obsazovat kanonika-
ty v sudych mésicich.*® V dubnu byly opisy fundacnich listin jednotli-
vych kanonikétt a dal$ich dokumentti poslany do Rima. S ohledem na
jednani, ktera probihala v 19. stoleti (feSeni kapitulni otazky olomoucké),
to byly opisy, které jiz Svaty stolec ve vicero exemplafich dfive obdrzel.

Z4dost kapituly byla Svatému stolci ptedloZena. Nuncius viak ne-
povazoval za nejvhodnéjsi, aby byl pozadavek kapituly na jmenovani
kanovniki zachovan. Kapitula by méla pfilis velkou pravomoc a mohla
by nutit arcibiskupa do jmenovani kanovnikti, ktefi by méli zasluhy jen
na poli narodnim, nikoliv cirkevnim. A pokud by byli odmitnuti, vyvo-
lalo by to spory.*”

Nalez nejvyssiho spravniho soudu z 10. ledna 1923 (¢. 315/23) zamitl
stiznost arcibiskupského Ordinariatu v Olomouci proti vynosu minis-
terstva skolstvi a narodni osvéty z 17. prosince 1921 ¢. 102700 ve véci
jmenovaciho prava k olomouckym kanonikattim.*® Stat se rozhodl naro-
kovat si , privilegia domu habsburského”, ale bez povinnosti (stejné jak
to ucinili Habsburkoveé jednostrannym vypovézenim konkordatuy).

3. OBSAZENI UPRAZDNENYCH KANONIKATU
FORMOU ,,PRO TENTOKRATE" 1922/23

Otazku obsazovani kanonikatii se sice nadale nedafilo uspokojivé
vyftesit, ale nasel se zptisob, jak obsadit vakantni kanonikaty.

V breznu 1922 ceskd i némecka Jednota duchovenstva arcidiecéze
olomoucké prosila arcibiskupa, aby dle kan. 403 CIC jmenoval nové ka-
novniky po poradé s kapitulou (audito capitulo). Kapitula sice hodlala
pozadat Svaty stolec, aby ji bylo ponechano pravo jmenovat kanovniky.
V nastalé slozité dobé ale na tom netrva, protoze by to jmenovani no-
vych kanovniktl jen odsouvalo. Navic, dle kan. 106 CIC, kazdé benefi-
cium, které nebylo po uprazdnéni do 3 mésicti obsazeno, mtize biskup
svobodné obsadit (liber collationis), kapitula ani nevolila ani se o volbu
nepokusila, a tim o toto pravo nyni pfisla. Prosi, aby arcibiskup k ob-
sazeni co nejdfive pfistoupil a vzal v potaz i zadost knézi némecké na-

45 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 13. 3. 1922.

46 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 10. 4. 1922.

47 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O., fasc. 28, f. 58-59r, 16. 3. 1922.
48 ZAOpO, MCO, kt. 1140.
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rodnosti, aby byla zachovana narodnostni spravedInost. Nedodrzeni
narodnostniho poméru v kapitule totiz zavdava podnét ke sporf.’lm ane-
gativnim zpravam mezi lidem i v tisku a vedou k nedtivéfe viici cirkevni
vrchnosti. CehoZz vyuziva ,sekta ¢eskoslovenska”. Zé4dost, aby tentokrat
bylo jmenovani ponechano arcibiskupovi, podali i vladé.* Podobné pro-
sili i kapitulu, aby umoznila obsazeni vakantnich kanonikatt.*

Ministerstvo skolstvi sd€lilo kapitule, Ze na poradé 27. dubna 1922
byl ministr Srobar zmocnén k bezodkladnému jednani, ,aby co nej-
dfive byla obsazena mista vsech neobsazenych sidelnich i nesidelnich
kanonikatti v Olomouci tak, aby kapitula ¢itala plnych 17 clenti, pii
¢emz vlada pro tento konkrétni pripad svoluje k tomu, aby tyto kanov-
niky jmenoval p. arcibiskup. Vlada vsak bez prejudice setrvava na svém
stanovisku, Ze pravo nominacni prislusi vladé.” Kapitula ma tedy vy-
psat konkurz, a to co nejdiive. Vzhledem k tomu, Ze vlada pfedala no-
minacni pravo ,,v tomto konkrétnim pfipadé” arcibiskupovi, i kapitula
by se méla vzdat ,pro tentokrate” obsazovani kanonikatd, které by ji
ptislusely. Kapitula méla také dat védét ohledné lhiity k podani zadosti
ke konkurzu.”*

O zmeéné situace informoval i nuncius. Vlada , pro tentokrate” udéli-
la pravo jmenovat arcibiskupovi. Jenze obsazenim i nerezidenc¢nich ka-
nonikatli se opét posune feSeni jejich existence. Navic podle nuncia si
vlada od toho slibuje nartist ceského zivlu v kapitule. Pfi obsazovani je
aktivni jak ceska, tak némecka jednota duchovenstva, na nunciaturu také
prichazeji petice prosici, aby Svaty stolec obsadil vakantni kanonikaty.
Nuncius upozornil Stojana, aby varoval autory, ten tak ucinil. Konkrétné
nuncius upozornil na dva ¢lanky z katolickych Lidovyich listii, kde je vy-
sloven nazor, aby byli jmenovani pouze knézi ceské narodnosti, aby byl
dodrzen narodnostni pomeér v arcidiecézi. Na nutnost respektovani za-
jmtt obou narodnosti mél byt upozornén i arcibiskup. Nemeélo vsak dojit
k tomu, Ze by kapitula byla tvofena pfevazné némeckymi kanovniky.*
Gasparri podékoval za sdélené s tim, ze Koncilni kongregace povazuje
zasahy vlady do jmenovani za neopravnéné. Kapitula spolu s arcibisku-

49 ZAOpO, AQ, kt. 829, 8. 3. 1922, podepsan Staveél.

50 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 71-72v, Kavan, 5. 3. 1922; £.73-74r,
promemoria jednoty, Kavan, 21. 3. 1922.

51 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 19. 5. 1922.

52 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O, fasc. 28, f. 60—-62v, 15. 5. 1922; £.64-66, pteklad
novinovych ¢lankt do italstiny. ff.54-68 petice.
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pem se musi zasazovat o to, aby narodnostni pomér v kapitule odpovi-
dal narodnostnimu poméru v arcidiecézi.”

O otéazce obsazeni kanonikat mluvil nuncius i s mons. Srdmkem,
byl zminén i zhorSeny zdravotni stav arcibiskupa Stojana (z dtivodu
Spatného stavu aorty muize potrebovat lékate kazdou chvili), ktery je
také jednim z motivli naléhani Stojana na obsazeni kapituly, a to pri-
marné ceskymi knézimi z dtivodu privilegia volby arcibiskupa. V sou-
asné dobé je kapitula obsazena 6 Némci, 4 Cechy a jednim Polédkem.
Se Sramkem mluvil také o neochoté vlady ziici se vlivu na obsazovéni
kanonikatti. Pfipomnél také nespokojenost s obsazovanim kanonikatt
cizimi Slechtici, zatimco domaci klérus byl opomijen. Jako ptiklad uved]
barona Grimmensteina, ktery se v Olomouci ukaze maximalné dvakrat
rocné, aby si pfevzal vynosy. Podobné Mons. Ledochowski ¢i Colloredo-
-Mels predstavuji kanovniky, které nikdo v diecézi nezna. Tyto ptiklady
nuncius uvedl na vysvétleni nalad, které panuji mezi duchovenstvem.>

Statni sekretariat informoval Koncilni kongregaci o kapitulni otazce
olomouckeé s tim, ze kapitula by chtéla ziskat pravo obsazovat pro sebe.
S ohledem na nelehkou situaci nyni bude obsazovat kanonikaty arcibis-
kup ve spolupraci s kapitulou v odpovidajicim narodnostnim pomeéru.
Bude tedy realizovano kompromisni feseni.®® S ohledem na naléhavost
daného pfipadu bylo schvaleno konani konkurzu, ale kongregace si vy-
hradila pravo prezkoumat povahu tohoto kompromisu.>

Ohledné pfedbézného vyhlaseni konkurzu na uvolnéné kanonikaty
arcibiskup Stojan kapitulu upozornil na nékteré problémy ve vyhlaseni.
Zvlasté podminku 10 let praxe v duchovni sprave, vyucujiciho teologie
nebo predstaveného v seminafi napadnou katecheté, tato podminka je
v rozporu s CIC, je tfeba, aby kapitula v tomto respektovala kan 404 CIC,
ktery pozaduje znalost nauky a mravny zivot, pfi stejné kvalifikaci ma
rozhodovat doktorat a chvalyhodné ptisobeni v duchovni spravé nebo
vyucovani. Odvolavani pfi stanoveni desetileti na hlavu IX kapitulnich
stanov neni mozné, protoze ta mluvi o domicelafich a nerezidenc¢nich
kanovnicich, ktefi se uchazeli o misto reziden¢niho kanovnika, coz mélo
jiny vyznam. Podobné je chybné odvolani na Currendu consistorialis 1880,

53 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O, fasc. 28, f. 67r, 30. 6. 1922.

54 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 49-52r, 26. 6. 1922.
55 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O., fasc. 28, f. 68—69, 5. 7. 1922.
56 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O., fasc. 28, f. 71, 12. 7. 1922
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protoze pokud tam bylo néjaké ujednani, je zruseno kan. 6 CIC. Aby se
predeslo neshodam, je tfeba upravit pozadavky ve smyslu kan. 404 CIC.
Podobné i u doktoratu z teologie se jedna o , vyhodu”, nikoliv nutnou
podminku.”

Kapitula pripominky respektovala a konzistori sdélila, ze upravuje
text vyhlaseni konkurzu z 23. 5. 1922, jak se kapitula shodla na svém
jednani 12. ¢ervna 1922 a upravila text vyhlaseni dle vyse uvedenych
pripominek.® Konkurz byl v Aktech curiae uvefejnén a zadatelé se méli
prihlasit do 2. srpna s potfebnymi doklady. Bez jakéhokoliv vysvétleni ¢i
reakce se vytratila podminka dolozit slechticky ptivod.”

Pri vyhlaseni konkurzu Jednota duchovenstva poslala arcibiskupo-
vi memorandum pro vybér kanovnikt a v ném pozadovala: 1) aby se
postupovalo podle narodnostniho klice — nynéjsi kanovnici by proto
méli byt ceské narodnosti 2) pfi obsazeni vsech sedmi volnych kanonika-
td by mél arcibiskup jednomu z némeckych kanovnikt vymoci hodnost
svéticiho biskupa, 3) novi kanovnici maji byt vybrani z osvédcenych
knézi, ktefi jsou prace jesté schopni (nejen odmeéna za zasluhy, ale sku-
tené opora pro arcibiskupa, pozn. aut.), 4) alespon ctyti by méli byt vzati
z duchovni spravy (tedy ne z konzistore, fakulty apod., pozn. aut.).®®

Celkem se ptihlasilo 47 zadatelt o kanonikat. Nemalo z nich se hlasi-
lojiz pti pfedchozim nerealizovaném doplnéni kapituly r. 1918. Ve svych
zadostech poukazovali na zkusenost v duchovni sprave a zasluhy.*!

Prof. Hejcl ve své zadosti poukazal, Ze je tfeba, aby byl ustanoven
i kanovnik teolog (dle CIC) a on by mohl této funkci vyhovét, a pro-
to prosi o udéleni kanonikatu.®* Profesor Sedlak ptisobici v Brné zase
pripomnél, zZe brnénska diecéze drive byla soucasti olomoucké, a tedy
i knézi brnénské diecéze maji ,jakysi narok na kanonikaty olomouc-
ké.” A kdyz uz neni potieba shanét Slechtické knéze a nyni je tfeba
obsadit vétsi mnozstvi kanonikatti, osméluje se uvést ,pravni narok
brnénské diecéze na pamét.” Ve vlastnim textu zadosti poukazuje

57 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 8. 6. 1922.

58 ZAOpO, Arcibiskupska konzistof Olomouc (dale jen ACO), kt. 2404, 19. 6. 1922, vcet-
né opisu vyhlaseni konkurzu. AO, kt. 829. Autorem pravniho rozkladu podminek byl
Precan.

59 Acta Curiae, 7 (1922), vyhlaseni datovano 21. 6. 1922, s. 61.

60 ZAOpO, AQ, kt. 829, 23. 6. 1922, podepsani: Kavan, Chylek.

61 ZAOpO, AOQ, kt. 829.

62 ZAOpO, AQ, kt. 829, 1. 7. 1922, Hejcl.
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na to, ze netouzi po hodnostech, kandidatti bude asi dost, ale pokud
by byla jeho kandidatura po chuti, rad by pfijal kanovnicky post, aby
se mohl naplno vénovat praci literarni.® Jindfich Ptasinsky adresoval
zadost vladé republiky Ceskoslovenské, primlouval se za néj i ,,Svaz
narodnich jednot a matic v Praze.”®* Ministr Srobar se zase pfimlou-
val za Jana Jancika, ten poprosil o pfimluvu i ministra spravedlnosti.®®

Nuncius s odkazem na pfedchozi zpravy povazoval za nejlepsi fese-
ni, Ze by pravo obsazovat preslo na arcibiskupa navzdory argumentaci
kapituly. Nyni se kapitula a arcibiskup dohodli, Ze oni zvoli tfi a arcibis-
kup jmenuje ctyfi kandidaty (arcibiskup vSak neni povinen je prijmout).
Do konkurzu se ptihlasilo asi 50 knézi, je zde velmi silny natlak nacio-
nalni i ze strany politickych predstavitelti a snad i vlady. Arcibiskup se
vSak potyka se zdravotnimi obtiZemi a je mozné, Ze by se nechal pre-
mluvit i pro méné vhodné kandidaty. Pokud jde o narodnostni ohledy,
nyni je kapitula vétSinoveé némecka, a navic, jak bylo nunciovi sdéleno,
narodnost neni to, co kanonické pravo bere na zfetel.® Nuncius byl zahy
ujistén, ze udélena fakulta umoznuje v tomto konkrétnim piipadé po-
kracovat nyni v obsazovani kanonikatt zvolenym kompromisem.*”

Na zacatku fijna se Stojan sesSel se stavajicimi cleny kapituly a disku-
tovali o vybéru kandidat(.®® 16. fijna 1922 zpravil Stojan papeZze o obti-
zich pfi obsazovani kanonikatti v Olomouci, sporech o obsazovani zvlas-
té mezi kapitulou a vladou. Nyni vlada svolila pro obsazeni kanonikatt
arcibiskupem, ten, aby splnil prani duchovenstva i véficich, po jednani
s kapitulou 13. fijna navrhl tyto kandidaty: Precan,® Demel,” Janak,”

63 ZAOpO, AOQ, kt. 829, 15. 6. 1922, Sedlak.

64 ZAOpO, AO, kt. 829.

65 ZAOpO, AO, kt. 829, 2. 8.1922.

66 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O,, fasc. 28, f. 73-74v, 19. 8. 1922.

67 AA.EE.SS., Cecoslovacchia, pos. 18 P. O., fasc. 28, f. 78r, 19. 10. 1922.

68  Kanovniky zadal, aby na své poradé necinili zddné zavazné rozhodnuti, aby pak moh-
la rozhodnout spolecna porada. ZAOpO, AQO, kt. 829, 10. 10. 1922.

69 Leopold Precan (1866-1947), 1889 knézské svéceni, 1914 ThDr., pusobil i na teologické
fakulté v Olomouci, v konzistofi, Stojan jej jmenoval generalnim vikafem, s ohledem
na vytizeni pfestal ucit na fakulté. Roku 1923 jmenovan olomouckym arcibiskupem.

70 Alois Demel (1860-1936), 1884 knézské svéceni, od 1892 pusobil v arcibiskupském
knézském seminafi nejprve jako spiritual, pak jako rektor.

71 Ignac Janak (1862-1932), 1885 knézské svéceni, az do jmenovani kanovnikem piisobil
v duchovni spravé.
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Stavel,”? Spurny,” Svétlik,” Kavan,” z nich se kapitula rozhodla zvolit
Precana, Demla, Spurného a ostatni arcibiskup jmenoval. U vSech uved],
ze splnuji pozadavky predepsané pro tento tfad.” Na sklonku fijna pak
byli navrzeni oznameni ministerstvu.”

Kdyz se ministerstvo skolstvi dozvédélo, ze kapitula pry proved-
la volbu, odmitla tento postup a pripomnéla svoje predchozi ptipisy.
Z4dala pak jména ¢tyt kandidatt, které hodla arcibiskup jmenovat.”
Prezidentu zemskeé rady 8. listopadu sdélil na jeho pfani Stojan jména
navrzenych s tim, ze Svaty stolec je telefonicky schvalil (pisemné po-
tvrzeni z nunciatury jesté nema), a tedy jejich oficialni jmenovani jesté
neprobéhlo a nemaji tedy byt jejich jména zvefejnéna.” Téhoz dne bylo
pisemné potvrzeni poslano z nunciatury, Stojanovi bylo dovoleno navr-
zené kandidaty jmenovat.®

Zacatkem listopadu dostal od nuncia i od ministerstva skolstvi (které
samozfejmé odmitalo, Ze by se obsazeni mohlo dit bez dozoru statu) od-
poveéd.® Kapitula se usnesla, ze obsazeni tii kanonikatti, které ji dle sta-
nov nalezi, nechd obsadit , pro tentokrite” arcibiskupem a sdélila to mini-
sterstvu.®? Arcibiskupovi vsak kapitula upfesnila, ze z divodu vyhnuti
se dalsim rozkladiim a jednanim s ministerstvem, provedenou fadnou
volbu kanovnikti Precana, Demla a Spurného z 13. 10. 1922 kapitula
ratifikovala (13. 11. 1922) ,,a tim prava svého stanovami kapitulnimi ji
ptislusiciho se nevzdala, nybrz je vykonala, a kone¢né hledic k tomu, ze
volba kanovnika metropolitni kapitulou provedena podléha dle stanov
kapitulnich a nynéjsiho cirkevné pravniho stavu /Statuta Cap. 11§ 8 a CI/

72 Jan Stavél (1869-1938), 1888 knézské svéceni, ptisobil v duchovni sprave, roku 1927
jmenovan pomocnym biskupem.

73 FrantiSek Spurny (1867-1933), 1891 knéZské svéceni, ptisobil v duchovni spravé, poslé-
ze jako sekretat kapitulnich statkii.

74 Frantisek Svétlik (1875-1949), 1898 knézské svéceni, v duchovni spravé, charitni akti-
vity, plisobil jako redaktor Nasince, ¢len tistfedniho vyboru Apostolatu sv. Cyrila a Me-
todé&je, roku 1922 redaktor Lidowvyjch listii v Praze. Jako kanovnik byl zvolen poslancem.

75 Eduard Kavan (1875-1935), 1899 knézské svéceni, pusobil v duchovni spravé a aktivné
v lidové strané.

76 ZAOpO, AQ, kt. 829, 16. 10. 1922.

77 ZAOpO, AO, kt. 829, 27. 10. 1922.

78 ZAOpO, AO, kt. 829, 6. 11. 1922.

79 ZAOpO, AO, kt. 829, 8. 11. 1922.

80 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 10. 11. 1922.

81 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 10. 11. 1922.

82 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 13. 11. 1922.
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schvaleni nejd[tstojnéjsiho]. arcibiskupa, aby nabyla pravni tcinnosti,
navrhuje metropolitni kapitula se vsi uctivosti, aby nejd. pan arcibiskup
kanovniky, jak bylo ve spolecné schiizi J.[eho] arcb[iskupské]. Milosti
a metropolitni kapituly dne 13. fijna 1922 dohodnuto dle lokace v téze
spolec¢né schiizi ustanovené, oznamil ministerstvu skolstvi a narodni
osvéty jakozto od Ného /arcibiskupa/ jmenované snad s pridavkem ,au-
dito Capitulo’.” Jako ,canonicus regius” ma byt oznacen Ignac Janak.®

Stojan konecné oficialné sdélil jmenované ministerstvu a presidiu
zemské spravy politické v Brn€, jako sidelni Precan, Demel, Janak, Stavél
a nesidelnimi pak: Spurny, Svétlik, Kavan.* Vsichni navrzeni kandidati
méli vice jak 20 let od svého knézského svéceni, doktorat mél vsak pouze
Precan, nejmladsi kandidati Svétlik a Kavan (47 let) méli spiSe zasluhy
na poli politickém ¢i cirkevné politickém. Nejstarsi byl Demel ve véku
62 let.

S navrzenymi kandidaty samozfejmé nebyli vSichni spokojeni. Fran-
tisek Svétlik sdéloval, Ze mu nuncius sdélil, Ze do jmenovani se nebude
vmeésovat, a tedy ani proti jeho osobé nebude nic namitat.* V listopadu
obdrzel jesté zadost o kanonikat Ferdinanda Hrdého, apostolského
administratora Srbd, Chorvatti a Slovincti, jeho jmenovani doporucila
Narodni rada ceskoslovenska. Stojan ale musel zadateli odpovédeét, ze
kanonikaty jsou jiz zadany a pfimluva narodni rady pfisla pozdé.®

Olomoucti Némuci si stéZovali nunciovi na Sovinistické obsazeni ka-
pituly, které ignoruje némecké pozadavky, zvlasté v némecky vétsinové
Olomouci, a povede k nespokojenosti némeckych véficich v olomoucké
arcidiecézi.’”

Narodni listy pak tvrdé kritizovaly jmenovani za to, ze se délo pod
diktatem Jednoty a lidové strany a opomenuti byli starsi a zaslouzilej-
$i kandidati. Némec Demel mél byt jmenovan pouze proto, aby byl ze
seminare odstranén, podobné bylo kritizovano jmenovani Kavana, kte-
ry drive vedl Lidové listy.®® Stojan zadal, aby vlada co nejdfive vzala na
védomi jmenovani olomouckych kanovnikd, a pokud jde o Demla, aby

83 ZAOpO, MCO, kt. 1140, 13. 11. 1922.

84 ZAOpO, AQ, kt. 829, 14. 11. 1922.

85 ZAOpO, AQ, kt. 829, 18. 10. 1922

86 ZAOpO, AO, kt. 829, 22. 11. 1922.

87 ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f. 137-138r, 1 10. 1922.
88 ZAOpO, AQ, kt. 829, vystiizek z Narodnich listt, listopad 1922.
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byl jmenovan sidelnim kanovnikem, aby mohl provést chystané zmény
v seminarfi, coz by v pripad€ jeho nejmenovani nebylo mozné.*

Jak postupné vyplynula jména novych kanovnikdl na vefejnost,
Olomoucky pozor v reakci na prispévek prazského periodika Venkov vy-
dal clanek ,Nestastné jmenovani kanovniki.” Toto jmenovani bylo
oznaceno jako pfedem domluvena hra mezi Jednotou duchovenstva ar-
cidiecéze a arcibiskupem Stojanem. Stojan byl jistym ¢initeldm Jednoty
zavézan, a proto je uvedl mezi kanovniky. Pfi jmenovani tedy neroz-
hodly , zasluhy, ale zavazky”. Podle zprav Venkova mél mit Rim vici
arcibiskupu Stojanovi nedtivéru, kterou ¢lenové vyboru Jednoty museli
zaplasit, a proto nyni byli jmenovani kanovniky podle zasady , dnes ty
mné, zitra ja tobe.” Zaveér clanku je jasny: Je to opét dikaz, ze cirkev je
spolecnost s vyloucenim spravedlnosti, kde rozhoduji ne zasluhy, ale
znamosti.” Nespokojenost se jmenovanim byla zvlasté v antiklerikalnim
tisku.

K formalnimu dokonceni zbyvala akceptace vladou. Ta se tim zaby-
vala az 8. tnora 1923, kdy byla zalezitost olomouckych kanovnikt pfi-
znivé vyfizena, jak bylo Stojanovi soukromé sdéleno.” Ale oficialni ak-
ceptace od ministerstva nebyla, Stojan tedy zadal o dokonceni.”? Po této
urgenci Stojan obdrzel souhlas zemské vlady politické s vyse uvedenym
jmenovanim s poznamkou, ze tim vSak neustupuje od svého prava jme-
novat kanovniky na mista stricte regii a uprazdnéna v lichych mésicich,
schvalovani postupu nesidelnich kanovnikdi, promijeni doktoratt a vse-
ho, coje dle stanov predepsano (!).” Stojan podékoval za kladné vyfizeni
a pripojil, ze doufa, Ze rychle bude vyfizeno i vzeti na védomi jmenovani
Ledochowskeého III. ddmskym prelatem a arcijahnem.”

Vyskytla se vsak nova komplikace. Na sklonku tinora Jan Stavél
oznamil, Ze nereflektuje na misto XIV. sidelntho kanovnika, které mu dle
novinarskych zprav nalezi, ale prosi o posledni misto nesidelniho ka-
novnika. S touto zménou navrzeny posledni nesidelni kanovnik Kavan

89 ZAOpO, AO, kt. 829, 20. 11. 1922.

90 Olomoucky pozor, 29.12. 1922, s. 4.

91 ZAOpO, AO, kt. 829, 11. 2. 1923.

92 ZAOpO, AO, kt. 829, 28. 2. 1923.

9 ZAOpO, AO, kt. 829, 8. 3. 1923. Vlada vSak nijak nereflektovala fakt, Ze to, co bylo
v rozporu s novym Kodexem, jiz nemohlo byt vyzadovano. Tak to bylo upraveno jiz
pii vyhlaSovani konkurzu. O tomto samozfejmé Stojan zpravil i nuncia Micaru, 16. 3.
1923.

9 ZAOpO, AO, kt. 829, 19. 3. 1923.
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souhlasil.” Stojan zménu akceptoval s odtivodnénim, ze Kavan zadal
o sidelni kanonikat a byl nedopatfenim jmenovan nesidelnim, ¢imz bylo
jeho jmenovani neplatné.” Kapitula s ohledem na oznaceni volby Ka-
vana jako neplatné a kanony 1436, 459 CIC odtivodnila, Ze se nejedna
o pouhou komutaci 2 kanonikat(i a nemtize tedy stanovisko zaujmouti.”
Kavan sam sdélil Stojanovi, Ze zadal o sidelni a jiny kanonikat nepfijme
a odvolava svij souhlas z 21. tinora.”® Jmenovaci listiny novych kanovni-
kti, kromé kanovnika Kavana, byly pfipraveny.”

Pozor tuto zménu nemohl nechat bez povsimnuti a poznamenal, Ze
onen skromny katolicky knéz Kavan, kdyz jako nejmladsi byl dan na
nesidelni kanonikat, a ne na sidelni, ktery chtél, zfekl se jmenovani. Po-
zor pfipomenul, Ze nespokojenost knézstva se jmenovanim kanovnikt
je velika.'™ Noviny z Podradhosté uvedly, Ze poté, co Svaty stolec i vlada
vzali jmenovani na védomi, jmenovany Kavan odmitl nesidelni kanoni-
kat a rad€ji ztistane v duchovni sprave.'” Smirnéjsi vyznéni mél clanek
v Cechu, ktery uvedl, Ze Kavan dostal jiny kanonikat, nez ktery zadal,
a tedy jediné vhodné feseni, aby se vyhnulo dal$im priitahtim, byla re-
zignace.'” Zda tehdy Stavél skutecné usiloval o nesidelni kanonikat,
nebo chtél umoznit jmenovani Kavana sidelnim kanovnikem, je v roviné
dohadt. Kazdopadné Stavél kanovnikem jmenovan byl.

Dalsimi nespokojenymi byli profesofi teologické fakulty, ktefi pou-
kazovali na vyznam dosazeného doktoratu a pozadovali, aby byli jme-
novani kandidati z fad doktorti teologie nebo kanonického prava.'®

10. bfezna 1923 sdé€lil Stojan konzistori, Ze bylo jmenovano Sest ka-
novnik (4 sidelni, 2 nesidelni) a tieti nesidelni kanonikat ztstava zatim
neobsazen. Jmenovani mélo byt zaznaceno do katalogu.'™ Zemské spra-
vé politické bylo pfedano sdéleni metropolitni kapituly z 26. bfezna, Ze
s pravni platnosti od 1. dubna 1923 byli investovani kanovnici: na XI.

9  ZAOpO, AQ, kt. 829, 21. 2. 1923.

96 ZAOpO, AO, kt. 829, 22.2.1923.

97 ZAOpO, AQ, kt. 829, 23. 2. 1923.

98 ZAOpO, AQ, kt. 829, 23. 2. 1923.

99 ZAOpO, AQ, kt. 829, 12. 3. 1923. Kapitule oznameno 10. 3. 1923.

100 ZAOpO, AO, kt. 829, vysttizek bez datace.

101 ZAOpO, AO, kt. 829, Noviny z Podradhoste, ¢. 9, 3. 3. 1923, s. 2.

102 ZAOpO, AO, kt. 829, Cech, 10. 3.1923, & 67, 5. 6.

103 ZAOpO, AO, kt. 829, 12. 3. 1923. ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f.
145-147r, 12. 3. 1923.

104 ZAOpO, ACO, kt. 2405, 10. 3. 1923. N. 158.
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sidelni kanonikat Leopold Precan, na XII. sidelni kanonikat Alois De-
mel, na XIII. sidelni kanonikat Ignac Janak, na XIV. sidelni kanonikat
Jan Stavél, na I. nesidelni kanonikat Frantisek Spurny, na II. nesidelni
kanonikat Frantisek Svétlik.'®

Kazdopadné arcibiskup se musel opét s kapitulou poradit o obsa-
zeni posledniho kanonikatu.'® Po jednani s kapitulou byl vybran Josef
Kachnik.!” Stojan papeZzi oznamil, Ze po vsech peripetiich se jmenova-
nimi doslo k neprijeti kanonikatu jmenovanym Kavanem a po poradé
s kapitulou navrhuje jmenovani Kachnika.'”™ Nuncius s tim mé€l astné
souhlasit. O vzeti na védomi pozadal Stojan i vladu, ' ta souhlasila opét
s uvedenim, ze se tim rozhodné nevzdava svych nominacnich prav.'"
Rozhodnutim z 6. dubna pak arcibiskup Stojan jmenoval na posledni
volny kanonikat Josefa Kachnika."! Kachnik byl investovan s platnosti
od 1. ¢ervna 1923.12

V reakci na novinové zpravy jesté zacatkem kvétna prisla zadost
o uvolnény kanonikat, ale zadateli bylo odpovézeno, ze byl jiz zadan."?

ZAVER

Spory o pravo na svobodné obsazovani cirkevnich beneficii mezi
cirkvi a statem nebyly ni¢im novym. Nové vzniklé Ceskoslovensko si
narokovalo dosavadni privilegia habsburského domu, coz cirkev v cele

105 ZAOpO, ACO, kt. 2405. AO, kt. 829.

106 ZAOpO, AO, kt. 829, tinor — biezen 1923.

107" Josef Kachnik (1859-1940), 1883 knézské svéceni, kratce v duchovni sprave, 1887 ThDr.,
1889 vicesuperior knézského seminare, ptisobil na teologické fakulté v Olomouci, 1922
povolan na teologickou fakultu do Prahy.

108 ZAOpO, AO, kt. 829, 19. 3. 1923. ASV, Arch. Nunz. Cecoslovacchia, b. 18, fasc. 81, f.
154, 19. 3. 1923. Kachnik do r. 1921 prednasel na olomoucké teologické fakulte, pak
odesel pfednaset do Prahy. Mozna, Ze jeho jmenovanim byl bran zfetel na pfipomin-
ky pedagogického sboru olomoucké teologické fakulty. Kavan byl alespon jmenovan
Cestnym kanovnikem kroméfizskym (1923). Precan jej o 10 let pozdéji jmenoval nesi-
delnim kanovnikem olomoucké kapituly (1933), srov. ZEmEK, Posloupnost preldtii a ka-
novnikil olomoucké kapituly od pocdtku az po nynéjsi dobu. 11. 1658—1944.

109 ZAOpO, AQ, kt. 829, 6 4. 1923. Opét uvedl cely vyvoj zalezitosti.

1100 ZAOpO, AO, kt. 829, 8. 6. 1923.

111 ZAOpO, ACO, kt. 2405, Konzistofi to oznamil generalni vikaf Precan 18. 5. 1923.

112 ZAOpO, AO, kt. 829, 22. 3. 1923.

113 ZAOpO, AOQ, kt. 829, 8. 5.1923.
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s papezem odmitala. JenZe ani naroky olomoucké kapituly na obsazo-
vani uvolnénych kanonikatt nebyly v souladu kanonickym pravem po
vydani Kodexu v r. 1917. Kapitula se odvolavala na své staré pravo za-
kotvené v kapitulnich stanovach, které navic chtéla rozsitit na vSechny
kanonikaty. Jako jedina priichozi varianta se ukazalo jmenovani novych
kanovnikli arcibiskupem (tedy v souladu s Kodexem). Tu také schvalil
Svaty stolec. Kapitula i stat vsak velmi zddraziovaly prozatimnost to-
hoto feSeni.

Arcibiskupu Stojanovi se podarilo obsadit vsechny kanonikaty, jed-
nim z moznych dtivodi bylo také zajisténi kompletnosti kapituly v pti-
padé volby jeho nastupce (Stojantiv zdravotni stav byl Spatny). Sice se
mu nepodafilo dofesit otazku jejich obsazovani v budoucnu, definitivné
vSak prestal byt vyzadovan slechticky ptivod pro uchazece o kanonikat.

V zafi 1923 arcibiskup Stojan zemfel, vyjednavani o definitivnim fese-
ni obsazovani kanonikatt tak byla odsunuta do pozadi. Ackoliv kapitula
byla pIn€ obsazena (a také vétsinove byla ceska), nevolila jeho nastupce
kapitula, ale jmenoval jej opét Svaty stolec. Stal se jim dosavadni gene-
ralni vikar, kanovnik Leopold Precan. Jeho jmenovanim se opét uvolnil
jeden kanonikat. Postupné se uvolnily i dalsi kanonikaty, a tak po roce
1930 musel Precan stejné jako jeho predchiidce zapocit opét slozita jed-
nani se statem a kapitulou, které na své pozadavky nezapomnély.

The Issue of the Appointment of Vacant Canons in the Olomouc Chapter
at the Times of the Episcopacy of Archbishop Antonin Cyril Stojan

Keywords: Archdiocese of Olomouc; Metropolitan Chapter of Olomouc; Antonin Cyril
Stojan; the Relationship Between the Church and State

Abstract: As of the late eighteenth century, free canons were occupied in the even months
by the Chapter and in the odd months by the Emperor. The Emperor also occupied so-
-called Royal canons (stricte regius). A noble status was a condition for applicants to the
canon in the Chapter Statutes as well. After extensive effort, a decision was made that
the Emperor might designate a non-noble priest to the canons (1880). After the end of the
monarchy, the Olomouc Chapter sought to obtain the right to designate all the canons. This
was in conflict, however, with the provisions of the newly issued Code of Canon Law (1917).
The Czechoslovak government claimed that it had assumed the privileges of the House of
Habsburg including the filling of ecclesiastical benefices. This was rejected by the Holy See.
The government and the chapter surrendered their requirements "only for this case" (1922)
and the Archbishop could accept the appointment of new canons to add to the chapter. He
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did not succeed in resolving the issue of the appointments, but the noble origin ceased to

be required for the applicants of canons.

PhDr. Jitka Jonova, Th.D.
Katedra cirkevnich déjin

a déjin kfestanského uméni
CMTF UP
Univerzitni 22
711 11 Olomouc
jitka.jonova@upol.cz



