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Vit Machalek

V dnesnim globalizovaném svété ptisobi Casté problémy citlivost,
s niz muslimové reaguji na charakteristiky islamu a zvlasté proroka
Muhammada, které pro né nejsou pfijatelné. Roku 2006 naptiklad vyvo-
lala znamé nedorozuméni fezenska prednaska papeze Benedikta XVI.,
citujici protimuhammadovsky vyrok byzantského cisafe Manuela II.
Paleologa; bouflivé protestujici muslimové ziejmé nezaznamenali, Ze
papez cisafova slova uvedl zminkou o , prekvapujici piikrosti, ktera je
pro nas nepfijatelna.”!

Pravé tato poznamka vSak vymluvné charakterizuje velky obrat
v kfestanskych postojich k islamu: zatimco pro stfedoveké kiestany byla
,prikrost” Manuela Paleologa, pfipisujictho Muhammadovi ,,pouze véci
Spatné a nelidské, jakou je jeho direktiva Sifit mecem viru, kterou hla-
sal,”? typicka a pfirozend, pro dnesni kfestanstvo je pfekvapujici a ne-
prijatelna.

Také v kiestanském stfedovéku se sice obcas objevovaly pfistupy
k islamu, které piekonavaly cernobild schémata (napiiklad u frantis-
kanského terciare Raimunda Lulla ¢i kardinala Mikulase Kusanského),
jejich kontext vsak byl zpravidla misijni ¢i polemicky. I novodobé snahy
o vzajemné porozuméni mezi kfestany a muslimy se rodily jen pomalu
a obtizné. Dokonce i jejich velky prikopnik, francouzsky knéz a orienta-
lista Louis Massignon (1883-1962), vnimal islam v neposledni fad¢ jako
nabozenstvi vzdoru viéi Bohu vtélenému v Kristu a Muhammada jako
ztélesnéni tohoto vzdoru.® V1idi islamu vstficna vyjadreni Druhého vati-

1 Benepikr XVI., ,Vira, rozum a univerzita: [:Tplny text prednasky Benedikta XVI. na
univerzité v Rezné s pozndmkami,” www.radiovaticana.cz/clanek.php42id=6581 [zve-
fejnéno 10. 10. 2006, cit. 18. 9. 2012].

2 Tamtéz.

3 Viz Edward W. Sarp, Orientalismus: Zipadni koncepce Orientu, Praha: Paseka, 2008,
s. 302-303.
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kanského koncilu (1962-1965) se pak jakékoliv zmince o Muhammadovi
zcela vyhnula.

V téchto souvislostech lze pfistupy Williama Montgomeryho Watta
a Kennetha Cragga, ktefi po celou druhou polovinu dvacatého stoleti
hrali vyznamnou roli v rozvijejicim se kfestansko-muslimském dialogu,
do jisté miry oznacit za nové a prikopnické, jakkoliv nelze opomenout
ani prinos dfivéjsich autorti (napriklad naseho Aloise Musila). Pfiblizeni
Wattovych a Craggovych myslenek je v ceském prostiedi o to potfebnéj-
$1, Ze u nas zatim byli nepochopitelné ignorovani a zadné jejich dilo jesté
nebylo prelozeno do cestiny.

Watt a Cragg byli oba kfestany a dokonce duchovnimi, ¢innymi
v pastoraci, a soucasné orientalisty, ktefi se cely zivot odborné zabyvali
islamem a jeho Prorokem. S ohledem na tyto dva pdly jejich ptisobeni je
jisté vhodné klast si otazku, nakolik jejich dila ukazuji cestu teologtim,
ktefi by chtéli pfispivat k mezindbozenskému dorozuméni a zaroven
ik uchovani kiestanské identity.

1. WiLLiAM MoNTGOMERY WATT
A NAPRAVA ,,POKRIVENEHO OBRAZU ISLAMU”

W. M. Watt se narodil roku 1909 ve Skotsku jako syn presbyterian-
ského duchovniho. Sam se stal knézem skotské episkopdlni cirkve. Byl
teologem, historikem, arabistou a islamistou. Roku 1943 obhajil na edin-
burghské univerzité doktorskou praci, vénovanou problematice svobod-
né vile a predestinace v raném islamu. V letech 1943-1946 byl jako ara-
bista a islamista k dispozici jeruzalémskému anglikanskému biskupovi
a od roku 1946 az do svého penzionovani v roce 1979 stal v ¢ele oddéleni
arabskych a islamskych studii na univerzité v Edinburghu. Zemfel roku
2006 ve véku sedmadevadesati let.

Profesor Watt napsal tficet knih, z nichz predevsim obsahlé prace
o Prorokovi Muhammad v Mekce (1953) a Muhammad v Mediné (1956) jsou
ve svém oboru pokladany za klasické. Zahdjily novou etapu v déjinach
islamistiky a staly se ,normou pro studenty podobné jako pro védce.”*
Pozornost vsak zasluhuje i kratsi text Vliv islimu na stfedovékou Evropu

4 F. E. Peters, Muhammad and the Origins of Islam, Albany: State University of New York,
1994, s. xi.
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(1972), ve kterém Watt popsal nejen ohromny kulturni vliv muslimt na
stfedovéky Zapad, ale také predstavu vlastni absolutni prevahy v oblasti
nabozenstvi, kterou si podle néj stredovéci kiestané ve vztahu k islamu
kompenzovali pocit ménécennosti v kulturni oblasti. Z psychologickych
déivodd bylo podle Watta nezbytné, aby na Zapadé vznikl , pokfiveny
obraz islamu”:

Ctyfi hlavni body, ve kterych se sttedoveéky obraz islamu li{ od toho, ktery zasta-
va moderni nestranna véda, jsou nasledujici: a) islamské nabozZenstvi je 1Zi a za-
mérnym prekroucenim pravdy; b) je to naboZenstvi nasili a mece; c) je to nabozen-
stvi pozitkarstvi; d) Muhammad je Antikrist.®

Podstatu v téchto tezich spocivajiciho ,, obranného systému” kiestan-
stvi ve vztahu k islamu podle Watta predstavovalo podavani , dtikaza”
o tom, ze Muhammad nemohl byt pravym prorokem, protoze prekru-
coval kfestanskou pravdu a vyznacoval se nasilnictvim a smyslnosti.
Soucasné dochazelo k vyzdvizeni vlastniho nabozenstvi (nasledovani
Krista) a oznacovani islamu za jeho absolutni protiklad (nasledovani
Antikrista):

Neékterym evropskym studenttim islamu nestacilo fikat, Ze Koran obsahuje mnohé
1zi a ze Muhammad nebyl prorok... Jadrem kfestanského mysleni v tomto bodé
bylo, ze kdyz Muhammad nebyl prorok, a pfesto zalozil nabozenstvi, jednoznacné
podporil zlo; a tak musi byt bud nastrojem nebo zastupcem dabla. Timto zpuso-
bem je islam ve vztahu ke kfestanstvi umistén na pfesné opacny pol.®

To, co o Muhammadovi psal sdm W. M. Watt, Ize chapat i jako jeho
snahu nabidnout dnesnim kfestantim moznost alternativniho pohledu
na islam, nevychazejiciho z , obrannych” schémat, ale z historickych ¢i
religionistickych fakti a ze spole¢ného monoteistického zakladu obou
nabozenstvi. V pfedmluvé ke knize Muhammad v Mekce Watt svou praci
charakterizuje jako odbornou a soucasné psanou tak, Ze ji budou moci
stejné dobre Cist ¢tenarfi jak kfestansti, tak i muslimsti:

Tato kniha ... je uréena predevsim historiktim. V teologickych otazkach, v nichz
se kfestané a muslimové neshoduji, se snazi zachovavat neutralitu. Abych se na-

5 W.Montgomery Warrt, The Influence of Islam on Medieval Europe, Edinburgh: Edinburgh
University Press, 1972, s. 73.
6 Tamtéz, s. 77.
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priklad vyhnul stanovisku k otazce, zda Koran je ¢i neni Bozi Slovo, nepouzivam
ve vztahu ke Koranu vyrazy ,Btih fika” a ,Muhammad fika,” ale prosté , Koran
fika.” Nepokladam vsak za predpoklad historické nestrannosti materialisticky na-
zor, ale pisi jako vyznavajici monoteista. Tento akademicky postoj je, samoziejmé,
v jistém smyslu netplny. Nakolik je kiestanstvi v kontaktu s islamem, kiestané
museji zaujmout néjaky postoj viici Muhammadovi a tento postoj by mél byt za-
loZen na teologickych zasadach. Ochotné uznavam, zZe ma kniha je v tomto ohle-
du netiplna, prohlasuji vsak, ze predklada kiestantim historicky material, ktery je
nutné vzit v potaz pii formovani teologického stanoviska.”

Watt tak otevira prostor pro seridézni kiestanskou teologii islamu, vy-
chazejici nejen z apriornich teologickych vychodisek, ale také z hluboké
znalosti Koranu a muhammadovské tradice (nahlizené nikoliv pozitivis-
ticky, ale v kontextu déjin monoteismu ¢i abrahamovské viry). Takovato
teologie musi byt zasadné odlisna od tradi¢niho , pokfiveného obrazu
islamu”, jehoz jednotlivé body Watt ve svych monografiich o zivoté Pro-
roka vyvracel.

William Montgomery Watt odmitl napiiklad teorii oznacujici za
Muhammadovu dominantni vlastnost smyslnost s poukazem na to, Ze
,véechna Muhammadova manzelstvi méla politicky aspekt” a ze tedy
Prorok mél patrné své city vici néznému pohlavi plné pod kontrolou,
kdyz uzaviral vyhradné manzelstvi, ktera byla politicky a socidlné za-
douci.® Moralni kritika Muhammadovych ¢inti podle Watta nebere
v tvahu etické standarty tehdejsi doby, kterym tyto ¢iny neodporovaly,
nebo je dokonce prevysovaly.” Watt také napsal, Ze ,neexistuji dosta-
tecné davody povazovat Muhammada za podvodnika, a naopak argu-
menty pro jeho upfimnost jsou silné.”!° Sviij pohled na Proroka nakonec
v knize Muhammad v Mediné shrnul takto:

Kdyby nebylo jeho darti jako proroka, statnika a administratora a v pozadi téchto
darti jeho diivéry v Boha a pevné viry, Ze jej Buh poslal, vyznamna kapitola v déji-
nach lidstva by ztistala nenapsana. Chovam nadéji, Ze tato studie o jeho Zivoté pii-
spéje k novému zhodnoceni a ocenéni jednoho z nejvétsich ,,syntt Adamovych”."

7 W. Montgomery Wart, Muhammad at Mecca, Oxford: Oxford University Press, 1953,
S. X.

8 W. Montgomery Watt, Muhammad at Medina, Oxford: Oxford University Press, 1956,
s. 330 a 332.

9 W. Montgomery Wart, Muhammad: Prophet and Statesman, Oxford: Oxford University
Press, 1961, s. 234.

10 Wart, Muhammad at Medina, s. 326.

11 Tamtéz, s. 335.
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Uznani Muhammadovych ,dart jako proroka” je ovsem spojeno
is obtiznou otazkou kfestanského postoje ke Koranu. Ve Wattové pohle-
du Koran nepfedstavuje dilo Muhammadovo, ale spi$ dilo adresované
Muhammadovi (a dalsim Arabtim jeho doby, ktefi v ném obdrzeli bib-
lické myslenky v podobé€, v jaké je mohli pfijmout):

Koran je urcen lidem (véetné Muhammada), z nichz nékterym uz tyto myslenky
byly povédomé, byt mozna jen matné a mlhavé; zptisob jejich vyjadfeni by jim
byl prilis cizi. Koran uziva zidovsko-kfestanskych ideji v , arabizované” formé, ve
které uz byly pfitomny v myslich osvicenéjsich obyvatel Mekky.'

Jinymi slovy, Watt sice pripousti moznost, ze Muhammadova proroc-
ka zkuSenost opravdu pochazela od Boha, soucasné vsak odmita islam-
skou pfedstavu Muhammada jako pouhého pasivniho nastroje, jehoz
lidstvi neovliviiuje obsah prijimaného zjeveni. Ve Wattové teologickém
pohledu je obsah Koranu situovan do prostoru mezi dvéma poly: Bo-
zim plisobenim na strané jedné a zptsobem mysleni Muhammada ¢i
obecné Arabti jeho doby na strané druhé. To kfestanovi umoznuje uznat
Muhammada jako proroka, aniz by nutné musel korigovat svou viru
v bodech, ve kterych ji Muhammadova prorocka kniha kritizuje.

Mezi témito body stoji na prvnim misté koranské odmitani troji¢ni
viry, jez vede mnoho muslimt k tomu, ze pokladaji kfestanstvi nikoliv
za monoteistické, ale za polyteistické nabozenstvi. Watt , mél za to, ze
Koran neodsuzuje Nejsvétejsi Trojici, nybrz trojbozstvi (tritheism), kte-
ré kiestané rovnéz odmitaji.”"® Toto tvrzeni je vSak patrné tfeba vnimat
v kontextu jeho vlastniho chapani Nejsvétéjsi Trojice. Profesor Watt se
totiz pod vlivem 99 Bozich jmen v islamu, oznacujicich jednotlivé Bozi
vlastnosti, vratil k latinskému vyrazu , persona” a jeho ptivodnimu vy-
znamu ,tvar” ¢i ,maska” a pfiklonil se k nazoru, ze ,Trojice predstavuje
tfi rtzné ,tvare’ jednoho a téhoz Boha.”™

Tento Watttiv postoj je ovSsem z hlediska ortodoxni kfestanské teolo-
gie snadno napadnutelny. Uvedené pojeti Trojice napadné pripomina
herezi ,,sabellianismu”, podle niz jediny Btih ,na sebe v déjinach spa-

12 Wart, Muhammad at Mecca, s. 83.

13 Lubo$ KroPACEK, Isldm a Zipad: Historickd pamét a soucasni krize, Praha: Vy$ehrad, 2002,
s. 155.

14 Carole HirLEnBRAND, , Professor W. Montgomery Watt: Son of the Presbyterian manse
and Episcopal priest who became a leading interpreter of Islam,” dostupné na www.
.independent.co.uk, odkaz goo.gl/6ykXd [zvefejnéno 8. 11. 2006, cit. 30. 10. 2012].
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sy postupné bral role ¢i divadelni masky (prosopa) Otce, Syna a Ducha
svatého.””® I v ramci kfestansko-islamského dialogu je sporné, zda pfi-
rovnani Nejsvetéjsi Trojice k 99 Bozim jméntm v isldamu miize vést k au-
tentickému porozumeéni mezi kestany a muslimy, ¢i zda je jim zdanlivé
vzajemné blizkosti obou nabozenstvi dosazeno jen za cenu zavazného
zkresleni obsahu kfestanské viry. Uvedené srovnani by se nicméné dalo
interpretovat i jako zajimavy pokus pfimét muslimy k pfemysleni o tom,
zda je jejich oznacovani kiestanské viry v Boha trojjediného za naruse-
ni monoteismu opravnéné, kdyz i v islamu je Bozi jedinost popisovana
jako komplexni, mnohotvarna a rtizné vnimatelna skutecnost.

Obecné Ize hlavni problém Wattova pfistupu ke kfestansko-
-muslimskym vztahtim spatfovat v tthnuti tohoto autora k pluralismu
a relativismu, ktery je problematicky jak pro kfestanskou, tak i pro mus-
limskou teologii. Watttiv teologicky pluralismus spociva v tom, Ze ,, po-
klada islam za alternativni cestu spasy, je vSak také spojen se snizovanim
diirazu na otazky pravdy a vérouky, které vétsina muslimi nevitd.”'®

Muslimsti ¢tenari Wattovych textli naproti tomu vitaji jeho analy-
zu protiislamskych stereotypti kfestanského stredoveku a nékdy také
Williama Montgomeryho Watta ocenuji jako pfedstavitele onoho ,vel-
kého posunu vpred od pokiivenych stfedovékych obrazi proroka
Muhammada k pozitivnimu ocenéni jeho statusu.”'” Soucasné ovsem
Watttiv pohled na Proroka vnimaji jako nejednoznacny a v pfipadé radi-
kalti neschopnych akceptovat odlisna nabozenska vychodiska dokonce
jako skryté islamofobni.'®

15 Ctirad Vaclav PospiSiL, Jako v nebi, tak i na zemi: Nacrt trinitdrni teologie, Praha: Krystal
OP; Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2010, s. 237.

16 Kate ZeBIr1, Muslims and Christians Face to Face, Oxford: Oneworld, 1997, s. 223.

17" Mahmut Aypix, ,Contemporary Christian Evaluations of Muhammad’s Prophethood:
William Montgomery Watt on Prophet Muhammad (Part 2),” dostupné na www.
.onislam.net, odkaz goo.gl/InPxt [zvefejnéno 21. 6. 2009, cit. 31. 10. 2012].

18 Viz Zia H. Suan, ,Not possible to refuse Muhammad rationally: Analyzing William
Montgomery Watt,” dostupné na www.themuslimtimes.org, odkaz goo.gl/2ES9i [zve-
fejnéno 29. 12. 2011, cit. 30. 10. 2012].
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2. KENNETH CRAGG A KRESTANSKA VIiRA
OTEVIRAJICI SE ZKUSENOSTI MUSLIMU

V zivoté Anglicana (Alberta) Kennetha Cragga se podobné jako
u jeho skotského kolegy Watta spojuje draha kiestanského duchovni-
ho, aktivniho v dialogu s muslimy, s vyznamnym ptisobenim na poli
arabistiky a islamistiky. Cragg se narodil roku 1913 a byl vychovavan
v duchu evangelikalniho kfestanstvi. Nejprve vystudoval v Oxfordu
moderni déjiny, pozdéji se vénoval studiu teologie, filosofie, arabistiky
a islamistiky. V roce 1937 byl vysvécen na anglikanského knéze. Vétsinu
z nasledujicich pétactyTiceti let stravil jako duchovni a akademicky uce-
nec na Blizkém vychodé. Roku 1970 se stal pomocnym anglikanskym
biskupem jeruzalémské arcidiecéze. V roce 1982 se vratil do Oxfordu,
kde do velmi vysokého véku ztistaval aktivnim univerzitnim profeso-
rem. Zemfel dne 13. listopadu 2012.

Stejné jako Watt, i Cragg napsal kolem tficeti knih, z nichZ nékteré se
staly klasickymi dily zapadni islamistiky. ,K jeho diltim, predstavujicim
pravdépodobné nejpronikavéjsi analyzy islamu v anglicting, patfi napii-
klad Uddlost Koranu (1971) a Duch Kordnu (1973).“ Jako arabista poridil
mimo jiné anglicky pfeklad muslimské meditace o JezisSové velkopatec-
nim odsouzeni, prozy Obec bezprivi od Muhammada Kamila Husajna
(1959). Vychodiska jeho vyznamného dila se pohybuji na pomezi orien-
talistiky a teologie, coz uz samo o sobé ¢ini z Kennetha Cragga postavu
pti hledani kiestanského postoje k islamu neprehlédnutelnou.

Kdyz v padesatych letech zacal psat, jeho pristup byl v kontextu kfestanského
studia jinych nabozenstvi obecné a konkrétné islamu zcela revolucni. Nazev jedné
rané prace, Opdnky v mesité (1959), ilustruje jeho presvédceni, ze kdyz studujeme
viru druhych, , kracime po ptidé svaté” a méli bychom si, metaforicky, zout opan-
ky (srov. Ex 3,5). Prohlasoval, Ze aby clovék porozumél islamu a vstoupil s nim do
kontaktu, je ,lepsi jit do mesity nez sahnout po slovniku,” a roku 1970 publikoval
antologii muslimskych a kfestanskych modliteb s imyslem, aby ji uzivali pfislus-
nici obou vyznani a byli ji povzbuzeni ke spolecné modlitbé.?

19 Norman Danier, Islam and the West: The Making of an Image, Oxford: Oneworld, 2009,
s. 329.
20 ZeBIr1, Muslims and Christians Face to Face, s. 186.
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Skutecnost, ze Cragg povazuje za mozné, ba zadouci, aby se kfes-
tané a muslimové spolecné modlili k jedinému Bohu,” neznamena, ze
by relativizoval teologické rozdily ve vypovédich o Bohu v obou nabo-
zenstvich. Samotna moznost konstatovani rozdili (a shod) je vsak podle
né€j mozna prave jen na zakladé toho, ze jde o vypovédi vztahujici se
k témuz subjektu.

Nejvyznamnéjsi autorsky prinos Kennetha Craggana poli kfestansko-
-muslimskych vztahti predstavuji knihy Muhammad a kiestan (1984)
a Jezis a muslim (1985). Jejich vychodiskem je pfesvédceni o nutnosti brat
vazneé jak misto Krista v kiestanstvi a roli proroka Muhammada v isla-
mu, tak i skutecnost, Ze na JeziSe ani na Muhammada nemuiZze mit Zadna
nabozenska komunita ,monopol”.

Zatimco ve druhé z uvedenych praci se autor zabyva pfedevsim roli
Mesiase v islamu a postoji k Jezisi u dnesnich muslimt, prvni z nich je
pojata osobnéji jako dilo kfestana, hledajiciho jak obecné kiestansky, tak
také svij vlastni postoj k Muhammadovi.

I kdyz Cragg pfistupuje k danému tématu z jiné perspektivy nez
Watt, dospiva k podobnym zavértim. Muhammada a Koran jako kfestan
ocenuje, nikoliv vsak jako fenomény déjin spasy po Kristu, ale v kontex-
tu prostredi, ve kterém Muhammad ptisobil a do kterého Koran poprvé
promlouval:

Muhammadovu profecii nemutzeme posuzovat jen s povsimnutim si toho, , kdy”
se odehravala. Rozhodujici je , kde”... Pfi ocenovani Muhammadovy role v Mek-
ce/Mediné sedmého stoleti (A. D.) musime vzit v tivahu nejenom roky, ale také
mésta, ne pouhy letopocet, ale i misto. To se z hlediska kultu podobalo spis Elijaso-
vu Samari nez Athanasiové Alexandrii nebo JeziSovu Jeruzalému. Prorocké tumys-
ly, kterd by se nam z hlediska doby mohly zdat regresivni, mohou byt progresivni
s pfihlédnutim k mistu a kultufe.?

Podle Cragga ,,nemtize byt pochyb (leda tendencnich) o tom, ze Ko-
ran pfedstavuje impozantni dokument nabozenského vyznamu, jehoz
nejhlubsi zdroje lezi mimo sféru osobnich lidskych faktort,“* coz ovsem

2L Viz Common Prayer: A Muslim-Christian Spiritual Anthology, ed. Kenneth Cragg, Oxford:
Oneworld, 1999.

22 Viz Klaus Hocxk, Der Islam im Spiegel westlicher Theologie: Aspekte christlich-theologischer
Beurteilung des Islams im 20. Jahrhundert, Koln: Bohlau, 1986, s. 261.

23 Kenneth Cracs, Muhammad and the Christian: A Question of Response, Oxford: One-
world, 1999, s. 92.

24 Tamtéz, s. 87.
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neznamena, ze by se v ném zadné osobni a dobové podminéné faktory
neodrazely.

Kdyz se biskup Cragg snazi nabidnout svym muslimskym ¢tenaitim
poctivou odpovéd na otazku ,Co soudite o Muhammadovi?”, kterou
muslimové kfestantim odedavna kladou, sméfuje k vyjadieni respektu
k nabozenskému vyznamu Muhammada jako proroka a pfijemce zje-
veni se soucasnym poukazanim na rozdil mezi chapanim prorockého
fenoménu v muslimské tradici na strané jedné a v biblické tradici na
strané druhé. Tento rozdil spociva v tom, ze pro kiestana zjeveni dana
proroktim zahrnuji i jejich individualni lidské pfibéhy a rtizné zptiso-
by mysleni, zatimco muslim od sebe naopak Bozi slovo a individualitu
prorokti oddéluje a v Koranu naléza Muhammadtv pfibéh v kontextu
,takika univerzalniho vzorce, ve kterém se prorocka zkusenost tidélu
spojeného s pravdou stava prorockou zkusenosti smérovani ke konflik-
tu, ve kterém je dosazeno fyzického vitézstvi.”»

Cragg postrada v Koranu pribéhy trpicich a , porazenych” proro-
kti typu Jeremjase a jeziSovské ,blaznovstvi kiize”, které je v islamské
logice nahrazeno muhammadovskou cestou od pocate¢niho utrpeni
k pozdéjsimu dosazeni politické moci. Konstatovani, ze Koran odkazuje
k teokratickému modelu pozemské moci, by podle n€j mohlo nahradit
nékdejsi oznacovani islamu za ,nabozenstvi mece”. V pfedmluvé k dru-
hému vydani knihy Muhammad a kfestan nicméné Cragg dospiva k nazo-
ru, Ze spise nez o protikladu mezi kfestanstvim a islamem je zde mozné
hovofit o jejich vzajemné komplementarité:

Vzdy existuji zbytky bezpravi, nespravedlnosti, pokrytectvi a absolutniho zla
mimo dosah zakona, ktery moc ustanovuje a vykonava... Tim se takova moc a za-
kon nestavaji Spatnymi: bez nich by bylo vse jesté horsi. Tam, kam nedosahuji, ale
... zuistava potfeba vykoupeni... Snad musime Fici, Ze jestlize svét potfeboval a po-
tfebuje pfiklad moci, ktery poskytl islam, tentyZ svét potfebuje i ndbozenstvi, které
ma jako své tstfedni drama ... skutecnost lasky, ktera trpi, ktera vydrzi a ktera tak
,snima hiich svéta”.?

Oproti Wattovi ovsem Cragg kazdopadné klade vétsi dtiraz na ne-
prehlédnutelné rozdily mezi kiestanstvim a islamem, které jsou v jeho
pohledu ztélesnény pravé JeziSovym rozhodnutim pro kiiz na strané
jedné a Muhammadovym rozhodnutim pro vnéjskové vitézstvi a vladu

25  Tamtéz, s. 142.
26 Tamtéz, s. xii.
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na strané druhé. Zde jde ovsem do jisté miry o srovnavani nesrovnatel-
ného, protoze komparace Krista v kfestanstvi a Muhammada v islamu
neni religionisticky korektni.

Craggovska koncepce spociva ve snaze brat vazné muslimské chapa-
ni islamu a soucasné chapat islam (z kfestanského pohledu) co nejpozi-
tivnéji. Podle ponékud extrémni kritiky biskupa Cragga toto druhé usili
zpusobuje, Ze jeho interpretace Muhammada ¢i Koranu je natolik vzda-
lena muslimské tradici, ,,ze islam, jak jej Cragg vidi, nakonec skutecné
existuje jen v jeho fantazii.”

Vyvazené hodnoceni Craggovych texti vSak musi brat v potaz cile,
které si jejich autor klade. Kenneth Cragg se obraci za prvé na kiestanské
Ctendre, kterym se snazi ukazat, ze je mozné vstoupit do aktivni inter-
akce s virou muslimii a empaticky se otevfit jejich nabozenské zkusenos-
ti, aniz by to znamenalo jakoukoliv rezignaci na kfestanskou identitu. Za
druhé mu pak jde o osloveni muslimskych ¢tenard, kterym chce nabid-
nout pro né srozumitelnou interpretaci kfestanského kérygmatu.

Na druhy z téchto cilti se Cragg nejvice zamétuje v knize JeZis a mus-
lim. Podobné jako Watt si zde také on ve vztahu k nejobtiZznéjsim téma-
tam kfestansko-muslimského rozhovoru pomaha vyrazem ,tvar”, kdyz
rikd, ze Jezis je ve vztahu k Bohu tim, ,,¢im je ve vztahu k lidské osobé
tvar — mistem rozpoznani.”?® Kenneth Cragg se snazi muslimtm ozfej-
mit kiestanské chapani Bozi jedinosti a soucasné blizkosti mezi Bohem
a clovékem s dtirazem na to, Ze chapat kvtili vife v JeziSe kfestanskeé hle-
dani jako zpronevéfeni se pravde, ze ,Btih je jediny”, znamena , chapat
ho tplné Spatné”.®

Zatimco polemicky zaméfeni muslimové mohou v Craggovi vidét
jen ,,zakukleného misionare”,* muslimové otevieni mezinabozenskému
dialogu jeho snahy spise vitaji. Jako skutecnost pro tento dialog velmi
prospésnou mohou ocenovat fakt, ze Cragg respektuje Proroka ,,v kon-
textu své vlastni nabozenské tradice” a osvobozuje kfestany od strachu,
ze ,zaujetl pozitivniho postoje k proroku Muhammadovi mtize zptiso-
bovat problémy ve vztahu k jejich vlastni vire.”*

27 Hocx, Der Islam im Spiegel westlicher Theologie, s. 287.

28 Kenneth Cracg, Jesus and the Muslim: An Exploration, Oxford: Oneworld, 1999, s. 230.

29 Tamtéz, s. 193.

30 Hock, Der Islam im Spiegel westlicher Theologie, s. 284.

31 Mahmut AypiN, ,Contemporary Christian Evaluations of Muhammad’s Prophethood:
Kenneth Cragg on Muhammad’s Prophethood (Part 3),” dostupné na www.onislam.
net, odkaz goo.gl/OEEpm [zvefejnéno 7. 7. 2009, cit. 30. 10. 2012].
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ZAVER

Tento clanek vznika v dobé, kdy se v muslimském svété zase jed-
nou odehravaji nepokoje spojené s protesty proti hanobeni proroka
Muhammada (tentokrat v souvislosti s protimuhammadovskym filmem
Nevinnost muslimii, jehoz sestfih se v zafi 2012 za ne zcela jasnych okol-
nosti objevil na YouTube). At uz je pozadi téchto udalosti (¢i podobnych
protestt proti zverejiiovani karikatur Proroka v zapadnim tisku, probi-
hajicich od roku 2006) jakékoliv, nemtize byt pochyb o tom, Ze absence
respektu vi¢i Muhammadovi ptisobi i umirnénym muslimém dusevni
bolest.

Dnesni bezohledné titoky na viru muslima pfitom predstavuji jen no-
vou podobu hanobeni islamu, jez bylo bézné v kiestanském stfedoveku.
V tomto ohledu lze oznacit za velkou zasluhu Williama Montgomeryho
Watta skutecnost, ze popsal a kriticky rozebral , pokfiveny obraz isla-
mu”, ktery se po dlouha staleti vryval do povédomi zapadni spole¢nosti.

Watt ve svych studiich o Muhammadovi pfedlozil védecky fundova-
ny a zaroven empaticky obraz jeho Zivota a umoznil jejich kfestanskym
¢tenarum, aby byli do jisté miry , vtazeni” do zptisobu, jakym Proroka
vnimaji muslimové.

Cragg se pak pokusil o vytvofeni nového teologického obrazu Mu-
hammada, vychazejiciho z religionistickych faktti a z respektu viici této
velké postavé déjin monoteismu a soucasné zachovavajictho identitu
kiestanstvi v oblastech, v nichzZ se od islamu lisi. Na zakladé tohoto ob-
razu se muze kiestan vyhnout zbytecné necitlivosti viici vife muslim
a dokonce akceptovat Muhammada jako ,proroka” a koranské verse
jako ,zjeveni”, ovsem bez islamské viry v jejich neomylnost. To odpo-
vida zavérim dnesni katolické teologie, ktera ve vztahu k postavam
Muhammadova typu konstatuje:

I kdyz Bith mohl rtiznym zptisobem osvécovat lidi, nikdy pfitom nemame jistotu,
ze ten, komu byla tato osviceni urcena, je spravné pfijal a interpretoval. Pouze
v Jezisi Kristu mame jistotu plného piijeti Otcovy vile.”

I katolik mtize pfijmout vyzvu Kennetha Cragga kfestantim, ,,aby
upfimné uznali, Ze Muhammad je prorok, a pfitom si hluboce uvédomi-

32 MEzZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE, Kfestanstoi a ostatni ndbozenstoi, Praha: Krystal OP,
1999, s. 53.
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li, o¢ vic pro nas znamena Jezis,“* a z empatického setkani s islamskym
,Svetovym nazorem” vytézit prohloubeni vlastni viry. Pfi pohledu na
logiku Muhammadova pfibéhu, sméfujiciho od utrpeni a boje k vitéz-
stvi a vladé, se mu naptiklad otevira cesta k hlubsimu porozumént je-
dinecnosti pfib€hu Jezise Krista, jehoz vlada neni zaloZena na vitézstvi,
ale na kfizi, a k novému rozjimani nad Augustinovym slavnym vyrokem
,,a proto vitéz, ze obét vitézna” (victor quia victima).*

Koran pravé Kristovo ukfizovani zasadné zpochybniuje, byt jak
Cragg, tak také Watt vyslovili ,,nazor, ze Koran (znamy vers 4:157) vlast-
né neodmita, ze Jezis byl ukfizovan, ale pouze zidovské tvrzeni, ze Ho
premohli, a Ze tedy nebyl Mesias.”*® Tvrzeni tohoto druhu jim vynesla
podezfeni z toho, ze chtéji , pokfestanstét” islam, ktera se vsak paradox-
né pojila také s vytkami z opacné strany, ze jsou totiz viici islamu prilis
vstficni na tkor zachovani kiestanské identity.

Kennetha Cragga i Williama Montgomeryho Watta lze charakteri-
zovat jako autory, ktefi odvazné vstoupili do prostoru , v ptli cesty”
mezi kfestanskou polemikou s islamem na strané jedné a muslimskym
thlem pohledu na strané druhé. I kdyz vysledky tohoto jejich nevdéc-
ného pokusu mohou byt pfedmétem diskuse, bezesporu vyznamné pfi-
spéli k rozvinuti kfestansko-muslimského dialogu na ptidé spolecného
monoteistického zakladu a spolecné sdilenych etickych vychodisek, ke
kterym patfi i imperativy typu ,nesudte, abyste nebyli souzeni.” Tento
vers z Kazani na hote (Mt 7,1) by mél byt podle Cragga aplikovan i na
kiestanské posuzovani islamu, které , musi byt zaloZeno na proziravé
poctivosti a velkém souciténi.”*

Vyznam Cragga a Watta neni ovSem spojen jen se snahami o mezina-
bozenské dorozuméni, ale také se zapadni orientalistikou a védeckym
badanim o islamu. Jejich mimoradnou kompetentnost na tomto poli
nemohou popfit ani ti predstavitelé védy o nabozenstvi, ktefi za pred-
poklad akademické prace oznacuji eliminaci osobni religiozity. Praveé
v religionistice, v niz jsou véfici badatelé nékdy vystaveni despektu ze
strany svych sekularné zamérenych kolegt, je stale dtilezité pfipominat,

33 MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE, Kfestanstvi a ostatni ndboZenstvi, s. 53.

34 Aurelius AucustiNus, Vyznini, Praha: Kalich, 1990, s. 372.

35  KROPACEK, Isldm a Zipad, s. 155.

36 Kenneth Cracg, , Cross Meets Crescent: An Interview with Kenneth Cragg,” dostupné
na www.religion-online.org, odkaz goo.gl/ksiUU [zvefejnéno 17. 2. 1999, cit. 6. 9. 2011].
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jak mnoho ,vysoce kvalitnich a respektovanych dél bylo napsano také
teology.”¥

Watt a Cragg zdiiraziiovali nutnost brat vazné zptisob, jakym své na-
bozenstvi prozivaji samotni muslimové. Ve vciténi se do viry muslimt
jim pfitom pomahala jejich vlastni (kfestanska) vira v Boha. I kdyz re-
cepce Wattovych a Craggovych knih muslimy neni zdaleka jednoznac-
na, pro své muslimské ctendre jsou tyto knihy v kazdém ptipadé pfija-
telnéjsi nez napriklad dila orientalist(i akcentujicich nikoliv nabozenské,
ale politické ¢i socidlni aspekty islamu.

A New Approach to Islam and its Prophet by Christian Orientalists
W. M. Watt and K. Cragg
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Christian and Muslim readers. They regarded Muhammad as a prophet, though not in the
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